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“Benim iki biyiik eserim vardir; biri
Tirkiye Cumhuriyeti,
digeri Cumhuriyet Halk Partisi’dir.”
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Sevgili Gencler, Degerli Yol Arkadaslarim,

Bu satirlari, alisildik ctimleleri tekrar etmek icin degil; icin-
de yasadigimiz bu sert ve gercek zamanin ruhunu yakalamak
icin yaziyorum. CUnkU bugin Turkiye'de siyaset, ezberlenmis
sozlerden cok daha fazlasini; cesareti, sahiciligi ve netligi ge-
rektiriyor.

Cumhuriyetimizin ikinci yizyilina girerken Glkemiz agir bir
ekonomik, toplumsal ve siyasal baski altindadir. Gencler icin
gelecek, planlanan bir hayat olmaktan ¢ikmis; borcla, gliven-
cesizlikle ve belirsizlikle tanimlanan bir stirece déntsmusttr.
Emek degersizlesmis, liyakat geri plana itilmis, alin terinin
yerini sadakat almistir. Egitimden barinmaya, ifade 6zgurlu-
gunden calisma hayatina kadar pek cok alanda gencligin nefesi bilincli bicimde daral-
tilmaktadir.

Bu tabloyu derinlestiren en temel mesele ise demokrasinin acik bicimde hedef alin-
masidir. istanbul halkinin iradesiyle secilmis Blytksehir Belediye Baskanimiz Ekrem
imamoglu ve yol arkadaslarimizin hukuksuz bicimde tutsak edilmesi, iktidarin sandik-
ta kaybettigini yargi eliyle telafi etmeye calistiginin en acik gostergesidir. Bugin tutsak
edilmek istenen yalnizca kisiler degil; halkin iradesi, degisim talebi ve birlikte yasama
umududur.

Tam da bu baski ortaminda Cumhuriyet Halk Partisi, uzun bir aradan sonra yeniden
Tarkiye'nin birinci partisi konumuna yukselmistir. Bu basari; masa basinda degil, sa-
hada, halkla kurulan dogrudan ve samimi temasla elde edilmistir. Bunun arkasinda ise
Genel Bagskanimiz Ozglir Ozel'in ortaya koydugu kararli ve sahici liderlik vardir. Ozgtir
Ozel, koltuk siyasetini reddeden; toplumsal itirazi ¢rgiitleyen, partimizi halkin gercek
glindemiyle yeniden bulusturan bir siyasal iradeyi temsil etmektedir. Bugiin Cumhuri-
yet Halk Partisi, yalnizca muhalefet eden degil; Ttrkiye’'nin yarinina talip olan bir siyasi
guctdr.

Bu satirlari, alisildik cimleleri tekrar etmek icin degil; icinde yasadigimiz bu sert ve
gercek zamanin ruhunu yakalamak icin yaziyorum. ClUnkd bugln Turkiye’'de siyaset,
ezberlenmis sdzlerden cok daha fazlasini; cesareti, sahiciligi ve netligi gerektiriyor.

Cumbhuriyetimizin ikinci ytzyilina girerken tlkemiz agir bir ekonomik, toplumsal ve
siyasal baski altindadir. Gencler icin gelecek, planlanan bir hayat olmaktan ¢ikmis;
borcla, gtivencesizlikle ve belirsizlikle tanimlanan bir stirece dondsmustir. Emek de-
gersizlesmis, liyakat geri plana itilmis, alin terinin yerini sadakat almistir. Egitimden
barinmaya, ifade 6zgurliginden calisma hayatina kadar pek cok alanda gencligin ne-
fesi bilincli bicimde daraltiimaktadir.

Bu tabloyu derinlestiren en temel mesele ise demokrasinin acik bicimde hedef alin-
masidir. istanbul halkinin iradesiyle secilmis Blytksehir Belediye Baskanimiz Ekrem
imamoglu ve yol arkadaslarimizin hukuksuz bicimde tutsak edilmesi, iktidarin sandik-
ta kaybettigini yargi eliyle telafi etmeye calistiginin en acik gostergesidir.



Buglin tutsak edilmek istenen yalnizca Kisiler degil; halkin iradesi, degisim talebi ve
birlikte yasama umududur.

Tam da bu baski ortaminda Cumhuriyet Halk Partisi, uzun bir aradan sonra yeniden
Tarkiye'nin birinci partisi konumuna yikselmistir. Bu basari; masa basinda degil, sa-
hada, halkla kurulan dogrudan ve samimi temasla elde edilmistir. Bunun arkasinda ise
Genel Baskanimiz Ozgtr Ozel'in ortaya koydugu kararli ve sahici liderlik vardir. Ozglr
Ozel, koltuk siyasetini reddeden; toplumsal itirazi 6rgltleyen, partimizi halkin gercek
glndemiyle yeniden bulusturan bir siyasal iradeyi temsil etmektedir. Buglin Cumhuri-
yet Halk Partisi, yalnizca muhalefet eden degil; Tarkiye'nin yarinina talip olan bir siyasi
glctar.

Bizim mucadelemiz, yalnizca bugtnun krizlerine tepki vermekle sinirli degildir. Bu mi-
cadele, bu tlkenin kurucu aklindan, Mustafa Kemal Atattrk’iin cesaretinden, devrimci
iradesinden ve laik Cumhuriyet anlayisindan beslenmektedir. Atattirk, Cumhuriyet’i ra-
hat zamanlarda degil; yoklukta, kusatma altinda ve buyik riskler alarak kurdu. Bugln
de Cumhuriyet’i yasatmak, konforlu alanlarda degil; tam tersine, sorumluluk alarak,
sOz soyleyerek ve micadele ederek mumkdnddr. Bizler icin Atatirk’a anmak, onun
kurdugu laik Cumhuriyet’i giintin kosullarinda savunma ve ileri tasima sorumlulugudur.

Ancak yasadigimiz kriz yalnizca Ulkemizle sinirli degildir. Ortadogu, buyuk gtclerin
cikar hesaplariyla yeniden bir ates cemberine sirtklenmektedir. Amerika Birlesik Dev-
letleri ve israil'in iran’a yonelik saldirgan politikalari, bolgesel barisi tehdit ederken
milyonlarca insanin yasam hakkini da tehlikeye atmaktadir. Bu tablo, baristan, halkla-
rin kardesliginden ve bagimsizliktan yana tutarl bir siyasetin ne kadar hayati oldugunu
bir kez daha gostermektedir.

Bizler kolay bir donemde siyaset yapmiyoruz. Ancak sunu acikca sdylemek gerekir:
Bu Ulkenin gencleri, kendilerine dayatilan bu umutsuzlugu kabullenmek zorunda de-
gil. Tarih boyunca hicbir baylk déndsim rahat zamanlarda gerceklesmedi. Degisimi
mumKkun kilan; itiraz eden, geri adim atmayan ve cesaretini 6rgitla bir glice déntsti-
ren gencliktir.

Bu nedenle genclik, Cumhuriyet Halk Partisi icin yalnizca bir “gelecek” basligl degil;
bugtnin asli 6znesidir. Bu micadele sizin sézlnlzle, emeginizle ve kararhliginizla bi-
yuyecek. Bizler de érgttlerimizle, sokakta ve hayatin tam icinde, bu ydrtytsa birlikte
strdirmeye devam edecegiz.

Bu dergi; suskunlugu degil s6zU, kabullenisi degil itirazi, korkuyu degil cesareti buydt-
mek icin ¢ikiyor. Cumhuriyet’in ikinci yazyil, eski ezberlerle degil; laik, demokratik ve
devrimci bir siyasal akilla kurulacak.

CUnkuU bu tlke, degisimi erteleyenlerin degil
onu orgttleyenlerin omuzlarinda yikselecek.

Caner SARITAS
CHP Kadikéy ilce Baskani
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Tlrkiye'de
buglin yasanan kriz, basit bir
ekonomik daralma ya da ge-
cici bir yénetim sorunu degil-
dir. iginden gectigimiz tablo
sermayeden yana kurulmus
siyasal bir tercihin, emegi ve
gencligi hedef alan bilincli bir
yoksullastirma programinin
sonucudur. AKP’nin serma-
ye iktidari Ulkeyi dretimden
ve kamuculuktan koparmis;
sosyal adaleti tasfiye ederek
milyonlari achk sinirinin al-
tinda yasamaya mahkim et-
mistir.

Bu dizende Univer-

ﬁ]?‘ siteye baslayan
4 gencler barinmave
1

gecim sorunlariyla,
mezun  olabilenler
issizlikle, calisma haya-
tina atilanlar
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ise duslUk dcret ve glivence-
sizlikle ytz ylize birakilmak-
tadir. Egitim kamusal bir hak
olmaktan cikariimis, piyasa-
nin insafina terk edilmistir.
Barinma hakki rant ve yati-
rim alanina dondstarulmus;
genclik ya borclandirilarak ya
da guvencesiz ¢alisma kosul-
larina striklenerek patronla-
ra bagimli hale getirilmistir.

BlyuUksehirlerde  Universite
dgrencileri icin barinmak ne-
redeyse imkansiz bir hal al-
mistir. Devlet yurtlari nicelik
ve nitelik olarak yetersiz, 6zel
yurtlar erisilemeyecek du-
zeyde pahalidir. KYK burslari
yemek ihtiyacini dahi karsi-
lamaktan uzaktir. Mezuniyet
sonrasinda genclerin karsi-
sina c¢ikan tablo da yoksulluk
acisindan degismemektedir:
issizlik, dusuk dcret, gecici
ve glvencesiz
isler.

e

Ancak gencligin i¢inde bu-
lundugu bu tabloyu tek ba-
sina ele almak yaniltici olur.
Cankd ayni dizen, Turkiye
emekgilerinin tamamini he-
def almaktadir. Asgari Ucret,
milyonlarca insan icin geci-
ci bir baslangic Ucreti degil,
kalici bir yasam standardina
dondsturtlmus; calisan yok-
sullugu olaganlastiriimistir.
Grev hakki fiilen askiya alin-
mis, sendikalasma yasalarla
ve fiili baskilarla engellenmis,
emegin oOrgltlenme ihtima-
li iktidar tarafindan acik bir
tehdit olarak gortlmustar.
Grev yasagl artik istisna de-
gil, dogrudan bir kural haline
gelmistir.

Bu tablo herhangi bir
yonetim hatasinin
de@il, hilingli bir siya-
sal tercihin iiriintidur.
AKP’nin sermaye

diizeni emegi deger-
sizlestirirken gencligi
giivencesizlestirmek-
te; toplumu yoksul-
lukta esitlemektedir.




Isci Saghgl ve is Guvenligi
Meclisi’'nin 2025 yilina iliskin
verileri, emekcinin bu dlizen-
de hangi kosullarda yasam
mucadelesi verdigini tim
acikligiyla ortaya koymakta-
dir. Yalnizca bir yil igcinde en
az 2.105 isci ¢alisirken yasa-
mini yitirmistir. Bu, her gin
ortalama alti emekginin goz
gore gore olime gonderildigi
bir calisma rejimi demektir.

Daha da carpici olan ise bu
olimlerden 94’Gnin c¢ocuk
isci olmasidir. Cocuklar artik
yalnizca yoksullugun degil,
dogrudan Uretim sUlrecin-
deki soémurdnin kurbanidir.
Bu olimler “kaza” degildir;
sermayenin maliyet dusir-
me hirsinin ve iktidarin emek
karsiti politikalarinin dogru-
dan sonucudur.

AKP’nin neoliberal politikala-
ri ve Simsek’in bogaz sikma
programi Oyle bir yoksulluk
yaratmistir ki, Ttrkiye’de ar-
tik cocuklar dahi calismak
zorunda kalmaktadir. ME-
SEM’e dair arastirmalar, bu
programlara katilan cocuk-
larin yaklasik ylzde 60’Inin
yoksulluk nedeniyle calistigi-
ni gostermektedir.

S6zde mesleki egitim
merkezleri,
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gercekte cocuklarin erken
yasta dretim alanlarina st-
rdlmesinin araci haline gel-
mistir. ~ “Yeni  Tdrkiye'de”
cocuklar egitimden kopa-
rilmakta, sermaye icin ucuz
is glcl haline getirilmekte-
dir. Ayni dizende Universite
gencligi gecinemedigi icin
egitimini birakmakta; mezun
gencler ise insanca bir yasam
kurabilecek gelirden yoksun
birakilmaktadir.

Bugln Turkiye’de gencligin
yasadi8l geleceksizlik ile isci
sinifinin maruz kaldigr s6-
murd, ayni sermaye dizeni-
nin iki ayri sonucu degil; tek
bir sinifsal programin birbi-
rini tamamlayan parcalari-
dir. Bu nedenle micadele de
parcall degil, birlesik olmak
zorundadir. Bu ortaklik ken-
diliginden olusmayacak; bi-
lincli, orgatlt ve siyasal bir
hat (zerinden kurulacaktir.
Kurulmasi gereken bu birle-
sik mucadele hattl, yalnizca
taleplerin yan yana gelmesini
degil; kamucu, halkgi ve top-
lumcu bir cumhuriyet fikrinin
yeniden ayaga kaldirilmasini
hedeflemelidir.

Cumhuriyet Halk Partisi’nin
Parti Programi bu hattin siya-
sal gcercevesini agik bigcimde
tarif etmektedir. Programda
emegin “piyasanin insafina
birakilacak bir meta degil,
insanca ve haysiyetli yasa-
min temeli” olarak tanimlan-
masl, AKP’nin sermaye ikti-
darina karsi net bir saflasma

Lﬂﬂﬂﬂﬂ

anlamina
gelmekte-
dir. Emek
somurusu-
ne dayall
ekonomik
sistemle-
rin  reddi;
guvence-
li is, adil
bolisdm
ve  eme-
gin anayasal givence altina
alindigr bir calisma yasami
hedefi, buglin gencligin ve
emekcilerin birlikte kurmak
zorunda oldugu micadelenin
siyasal karsiligidir. Devletin
emegin haklarinin giivencesi
olmasi gerektigi vurgusu ise,
piyasacl yikima karsi kamucu
ve halkgl bir yeniden kurulus
iradesinin ifadesidir.

Bu birlesik micadelenin so-
mut adimlari bellidir. Grev-
deki isciler Universitelere
cagrilmali, 6grenciler fab-
rikalara, grev cadirlarina ve
direnis alanlarina gitmelidir.
Ortak paneller, forumlar ve
dayanisma ziyaretleri genclik
ile emek arasina értilen yapay
duvarlari yikmanin en dogru-
dan yoludur.

“Cocuk isciligine hayir” mu-
cadelesi, genclik orgitleri ve
sendikalar tarafindan birlikte
ordlmeli; mesele bir vicdan
cagrisi degil, sermaye dlze-

nine karsi
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sinifsal bir itiraz olarak ele alinmalidir. Cinkd bugtn tre-
tim alanlarina surilen cocuklar emekgi ailelerin cocukla-
ridir; Gniversite gencligi ise yarinin glivencesiz iscileridir.

Gencligin enerjisi isci micadelelerine yonelmedikce, isci
sinifinin direnisi gencligin politik glindemine tasinmadik-
ca bu dizen sarsilamaz. Ortak mitingler, ortak alanlar ve
ortak talepler etrafinda kurulacak birlesik micadele hatt
Tarkiye'de gercek bir toplumsal déntdsimun anahtaridir.
Ancak sendikalar siyasal baskiyla geri cekilmekte, genclik
ise orgutslz yilginhga birakilmaktadir.

Iste tam da bu noktada iki alan
arasinda mesru, kurucu ve ta-
rihsel olarak givenilir kopri
Cumhuriyet Halk Partisi'dir.

Cumhuriyet Halk Partisi'ne diigen gorev acik-

tir: Isci direniglerine gencligi tasimak, genclik
hareketine sinif perspektifi kazandirmak ve bu
hirlesmeyi siyasal iktidar hedefiyle orgiitiemek.
Cumhuriyet ya halkci ve kamucu bicimde yeniden
kurulacak ya da sermaye diizeninin enkazi altin-
da kalmaya devam edecektir.

Kurtulus, genclerin ve emekcilerin
hirlesik miicadelesindedir.

‘/—‘ gy -, A WA, ko=
Mfsﬁ{:%ifﬂ””f%
~— g



2025 yiinda ¢aligirken hayatini kaybeden
cocuk igcilerin isimleri:

Zahra, Fatma, Bilal, Mehmet, Tugba, Nisanur, Cansu,
Ali, Muhammed, Ruhi Can, Hikmet, Zeynep, Firat,
@da, Dindar, Sukri, Mustafa, Alperen, Yagiz, Emir,

Turhan, Serafettin, Alperen, Onur, Sedat,
Alperen, Mustafa, Samed Can, Enes Otiing,
Diyar, Necip Fazil, Mehmet Cuma, Eren,
fusuf, Mehmet, Emre, Yusuf, Ahmet Can, Resul,

Yigit, Hilal, Ahmet, Taha, Mehmet, Evyiip
ge, Arda, Nisa, Derin Riiyam, Mert Ali,
Recep Kiursgsat, Abdurrahman, Bugrahan,
Bkl Okan, Yakup, Emre, Mirag, Isa,
Mirag¢, Hiseyin, Adem, Abdiulkadir,
i Halil, Bayram, Yunus, Serdal,
Blum, Zeliha, Ibrahim, Abdullah, |
©et, Davut, Yusuf, Ahmet, Eymen,

Omer,

, Baris, Emirhan, Berfin..
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buna gﬂz uuman stemln garatugl is cinayetlerinin aci bir kanitidir. Hagallen r;allnan t;ocuklarlmm hizlnle anarken

onlan bu karanuiga mahkum eden igverenleri, denetimsizligi ve gocuk isciligini normallegtiren tim sorumlulan en sert
sekilde kiniyoruz. Bagka hayatlar solmasin diye haykinyoruz:

1. GQocuk isciligini tegvik eden tim uygulamalarve MESEM projesi derhal kaldiritmaldir.

2. Mesleki editim 18 yas sonrasina tasinmali; gocuklar isyerlerine degil okullara génderilmelidir.
3. Editim parasiz, nitelikli ve bilimsel olmalidir. Her gocuga bir hak olarak sunulmalidir.




HANGI

SAKEMALIZM?

Yakin déneme kadar asilmasi gerektigi savunulan ve buyuk 6lctide gérmezden gelinen; eski,
gecersiz ve hatta ilerlemenin 6ntindeki engel olarak dayatilmaya calisilan Kemalizm, bugln
sozde dzgurlukel ve liberal vaatlerinin baski ile sonuclanmasi, tlkede derinlesen yoksulluk ve
umutsuzluk, uluslararasi dizlemde yasanan egemenlik ihlalleri esliginde yeniden bir kurtulus
recetesi olarak giindeme gelmis ve 6zellikle gencler tarafindan ilgiyle karsilanmistir.

Ancak ozellikle 90’lar ve 2000’ler boyunca Kemalist aydinlarin katledilmesi ve Kemalizm’in sis-
tematik bicimde kriminalize edilmesi, Kemalizm etrafindaki tartismalari ciddi bicimde sekte-
ye ugratmis; kavram etrafindaki tartismalarin derinlesmesini engellemis ve sonuc olarak farkli
siyasi aktorler tarafindan kendi dustinsel ihtiyaclarina gore dar kaliplara sokulmaya calisilip
yeniden tanimlanmasina yol agmistir.

Bu yazida Kemalizm, eskide kalmis bir yapi olarak degil; tarihsel kirilmalar ve siyasal yonelim-
ler icinde sekillenen bir pratikler butlnd olarak ele alinmakta ve savunmaci bir gecmis anlati-
sinin Otesine gecerek anti-emperyalist ve emek merkezli bir siyasal hattin bugtin nasil yeniden
kurulabilecegi tartisiimaktadir.

Emperyalist isgale karsi direnen ve kurtulus mica-
delesini Mustafa Kemal Atatlirk énderliginde or-

7!
gltleyen Turklere verilen “Kemalist” tanimi, Cum- DEVlBt haya'
huriyet ile birlikte; ilerici olarak adlandirdigimiz,
siyasal bagimsizligi, toplumun kalkinmasini ve tmda esas OIan
bilimsel bakisi dnceleyen devrimlerin koruyucusu . . .y
ve taslyicisi konumuna gelen bir siyasi pozisyona gemm I]0||t|k
evrilmistir. . o
tercihler degil,
olan toplumu kalkindirmak, bilin¢clendirmek ve I
karsidevrimci glclerle micadele etmek zorunda \\ i - uzun vade"
kalan Kemalistler, ciddi siyasal ve toplumsal si- | R nnali I
navlardan gecmek zorunda kalmistir. Atatirk’in yone"mlerdlr-
olimd, 1. Dinya Savasi’nin yarattigi kosullar ve
feodal iliskiler buttndyle yok edilmeden cok
partili hayata gecilmesi nedeniyle, her ne
kadar 27 Mayis ihtilali ile ilerici bir adim

denenmis olsa da tam anlamiyla basa-
saglanamamis, Kemalistler iktidardan

Cumhuriyetin ilk doénemlerinde geri ve yoksul

Mahmut Esat BOZKURT

1



uzaklastiriimistir. Kemalistler, bu dénem iti-
bariyla her ne kadar siyasi iktidardan uzaklas-
tirilmis olsalar da sinirlari belli ve uluslararasi
taninmis devlet, Cumhuriyet, anti-emperya-
lizm ve tam bagimsizlikeilik gibi kavramlar bu
topraklara islenmistir.

Altmislarla birlikte bu miras daha ileri tasin-
mak istenmis ve emek mucadelesini de kap-
sayan guncel bir yorum getirilmistir. Karsi-
devrimci gliclerin, feodal kalintilar ve sermaye
cevrelerinin 6ncultgtnde glic kazanmasi, bu
yonelimin tarihsel zorunlulugunu goézler 6na-
ne sermistir.

Ozellikle Yon ve Devrim
gibi dergilerle birlikte sol
ve sosyalizm tartismalari,
Kemalizm icerisinde siste-
matik ve siyasi bir cerceve
kazanmistir. Dénemin Ke-
malist aydinlari, anti-em-
peryalizm, planh kalkinma
ve devletcilik vurgularini
yeniden yorumlayarak ay-
din bir kadro 6ncualiginde
yapisal donustmler he-
deflemekteydi.  Ozellikle
askeri elitler ve Universi-
te gencligi lzerinde etkKili
olan bu dustnceler, Ame-
rikanci olarak nitelendi-
rilen 12 Mart Muhtirasi ve
ilerleyen yillarda 1980 dar-
besi ile derin bir kesintiye
ugramistir.

80’ler sonrasi Kemalizm yalnizca o6rgltsel
olarak degil, dusltnsel anlamda da ciddi ki-
rilmalar yasamistir. Darbenin yarattigi baski
ortami, sol dustncenin toplumsal baglarini
zayiflatirken Kemalist distince daha savun-
maci bir hatta sikistiriimistir. Devletin kurucu
ilkelerinin tehdit altinda oldugu bu dénemde
Kemalistler, gelecegi tasarlayan bir 6zne ol-
maktan cikarak gecmisin mirasini koruma
refleksiyle hareket etmek zorunda kalmistir.
Bununla birlikte kendini mesrulastirma amaci
tasiyan darbe hukumeti, yeni bir “Kemalizm”
tanimi insa etmeye calismistir. Bu cercevede

Kemalizm’in ilerici, demok-
rat ve halkcr yonleri bir ke-
nara itilmis; baskici, muha-
fazakar ve etnik milliyetgilik
etrafinda sekillendirilmeye
calisiimistir.

24 Ocak eylemimizde sergiledigimiz
pankartimiz

Bu sikisiklikta 6ne atilan Muammer Aksoy,
Bahriye Ucok, Ugur Mumcu, Ahmet Taner
Kislali, Necip Hablemitoglu gibi isimler, Ke-
malizmm’in ilericiligini sirtlayarak onu an-
ti-emperyalist, laik ve kamucu bir cizgide yo-
rumlamaya calismis; toplumsal aydinlanma
ve demokrasiyle birlikte bir gelecek insa et-
meyi hedeflemislerdir. Ancak yazinin basinda
da ifade edildigi Gizere, s6z konusu aydinlarin
faili mechul suikastlarla katledilmeleri, Ke-
malist dustincenin o6rgltsel ve teorik kadro
yapisini zayiflatmis, toplum tzerindeki etkisi-
ni de ciddi bicimde azaltmistir.




SAVAS ve BARIS: 2026

sl So0n giinlerde hem iilkemizde hem de diinya genelinde ba- BORA
ristan bahsederek savasi tirmandirmak yaygin bir anlayis GﬁKK AYA
héline gelmis durumda. Trump yeni yilda tiim diinyaya

haris dileyip bircok cephede Amerikan saldirganhgini art- S av a s
tirirken Tiirkiye'de yiiriitiilen “Baris” siireci heniiz savas

ve kan harici bir ¢ikti iiretemed. Olusan gatisma ortami-

nin dinamiklerini bel-
ki de 150 yil geriye ve
ozellikle de Turk ulus

Peki bolgede gerceklesen savaslarin ve siireclerin arka- olusumunun dinamik.

sinda ne var? lerine kadar takip et-
mesi mimkin olsa da

esasli bir tahlil yazinin
kapsamini asacagindan ytizeysel bir degerlendirme yeterli olacaktir. 20. ylzyilin basinda, sancili bir
imparatoriuktan cumhuriyete gecis sureci sonrasi, Turkiye'de heniiz sanayi sermayesi adina herhangi
bir “milli” birikim olmadigi sdylenebilir. Bu dénemde CHF araciligi ile bir milli sermaye olusturulmaya
calisiimis ve gecmiste gayrimUslimlere ait olan sermaye yeni olusturulan sermayedar grubuna aktaril-
mistir. Parti bu sermaye grubunun siniflasmasina ve dolayisiyla bir baska sinifin tizerinde tahakkim
kurmasina karsi citkmistir. Basta Atattrk’tin yazmis oldugu Medeni Bilgiler kitabinda, 1935 CHF progra-
minda ve 1924 Anayasasi’'nda bu istek vurgulanmis; “ne kapitalist ne de bolsevik” solidarist bir G¢tnc
yol olusturulmaya calisiimistir. Bu baglamda toplum sisteme entegre edilmeye calisiimis, toprak refor-
mu gibi calismalarla siire¢ desteklenmek istenmistir.

Ancak bu planin isleyisi kisa bir sire icerisinde bozulmus ve hicbir zaman tamamlanamamistir. Ya-
pilmasi planlanan devrimler yarida kalmistir. Sisteme entegre edilmemis en blylUk grup olan toprak
agalari ve muhafazakar kesim Demokrat Parti'nin ylkselisiyle birlikte karsi devrim atesini yakmis, boy-
lece glinlimUize kadar strecek bir cekismeyi baslatmistir. Bizzat CHF tarafindan olusturulmus “milli”
sermaye ise birikimlerini arttirdikca zamanla karsi devrim saflarina gecmis ve cumhuriyet degerlerini
yalnizca halkin muhafazakar kesimini baskilayarak i¢ piyasadaki boltistim rekabetinde var olan avan-
tajlarini stirdirmek icin kullanmislardir. Bu dénemde Kemalistlerin yalniz idealleri degil kendileri de
iktidardan uzaklastiriimis ve 12 Mart, 12 Eylil fasist askeri midahaleleri basta olmak Uzere ciddi bir
baski gérmeye baslamislardir.

Sermaye iki kutba ayrilmis bir haldeyken -ki bu gruplar ayni
W zamanda istanbul ve Anadolu arasindaki sermaye ayriminin
temellerini olusturmaktadir- halkta ytkselen sol, sosyalist,
Kemalist akimlar iktidari tehdit etmeye baslamis ve es za-
manli olarak muhafazakar kesimin kiiclk sermayedarlari da
bu akimlara karsi 6rgitlenmeye baslamislardir. Bu dénem-
de olusmus MHP gilinimizde de en buytk dort
siyasi gruptan biri olma vasfini stirdirmektedir.
Cumhuriyetin entegre etmeyi basaramadigi
tclincd grup olan Kirtler de bu dénemde 6r-
gltlenmeye baslamis ve askeri midahalelerin
de etkisiyle, Apocu ideoloji, Kirtler arasinda
rakiplerini yok etmek suretiyle tekellesme-



ye baslamistir. Glindmizde var olan doérdinct
siyasi/iktisadi grup da bu gelenegin devamiyla
olusmustur.

2025 yilina gelinirken “ikisi bdydk, ikisi kicuk”
sermaye karakterli bu gruplar ve gruplarin temsil
ettigi siyasi akimlar siyasetin cogunlugunu teskil
etmistir. 2000’lerde bu sermaye gruplarinin ara-
sindaki rekabette iki blylk gelisme oldugu ve si-
yasetin de bunu takip ettigi sdylenebilir. Birincisi;
DP ile olusmaya baslamis karsi devrimci siyasi/
iktisadi grup “yesil sermaye” catisi altinda sekiler
istanbul sermayesini yakalamis ve siyasi glict de
eline alarak gelismeye baslamistir. Bu AKP iktida-
rinin Cumhuriyet dismani siyasetiyle percinlen-
mis ve hatta glinimtize gelindiginde coktan kar-
sI devrim saflarina gecmis sekiler sermayeyi de
AKP altinda konsolide edebilecek kadar kesinles-
mistir. ikinci gelisme ise gecmiste ayrilikg 6zel-
likleri daha yiiksek olan ve iktisadi
olarak daha feodal karakterli olan
Kirt siyasal hareketinin kictk
burjuvalasarak istanbul serma-
yesine eklemlenme stirecidir. Bu
sirecle birlikte gerceklesen siyasi
gelismeler, 6rnegin 6zerklik ilan edi-
lip basarisiz olunmasi, hareketin siyasal soy-
lem/iddia kapasitesini daraltmistir. Once ISID ile
olan savasin bitmesi sonrasin-
da da AKP’ye Kkars! bir koz olma
vasfinin yitirilmesiyle hareketin
uluslararasi pozisyonu ve almis
oldugu emperyalist destek de
sona ermistir. Boylece hareket
son yillarda tam bir sikisma ve
tikanmislik yasamaktayken bu
durum oy oranlarina da yansi-
maktadir.

Ly

GlUnumizde gerceklesen olaylar ise Tirkiye'de
sermayenin genel konsolidasyonu ve Kiirt serma-
yesinin konumlanmasi baglaminda degerlendiril-
melidir. Gerceklesen bu konsolidasyon saglanan
sermaye birikimiyle de kapitalist birikimin bir
sonraki asamasi olarak emperyalizme evrilmekte-
dir. Bundandir ki AKP iktidar bircok Ulkede cesitli
faaliyetler gbostermekte, gocmen emegini yaygin
bir bicimde kullanmakta ve genel anlamiyla ser-
maye, ulus devletin kaliplarina sigmamaktadir.
Bu emperyallesme stireciyle birlikte ayni zaman-
da da emperyal tahakkim altina girilmis ve basta
dis politikalar olmak tzere iktidar ABD ile isbirligi
icerisine girmistir.

Bir yanda tim bu sirecler devam ederken Tirk
halki sefaletle, aclikla micadele vermekte ve AKP
iktidari da halk destegini kaybetmektedir.
Dolayislyla ylrtttlmekte olan ve herkes ta-
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rafindan kolaylikla ¢ok zor ol-
dugu hatta bircogunun hicbir
zaman islemeyecegini dislin-
dugl bu “sureg¢” taraflar icin
yalniz istekler dogrultusunda
degil zorunluluklar dogrultu-
sunda da yuratilmektedir. Bu
zorunluluklar da gincelligini
korumaktadir. Sirecin geldi-
gi noktada aslinda sasilacak
degildir clinkd zaten “baris
slireci” olarak maskelenmeye
calisilan bu sirec esasinda bir

yandan emperyal tahakkidm altina girilirken bir
yandan da emperyallesmenin slrecidir.

An-
lasila-
cagl Uzere
sdrecin “ba-
sarisiz” olmasi
aslinda yalniz ve
yalniz emperyaliz-
min yenilgiye mah-
kum edilmis olmasi

tzerine olabilir. Aksi tiim sonuclar, masa bir nok-
tada dagilmis goziikse dahi slirecin dogal ilerle-
yisinin bir sonucu olacaktir. Taraflar bu durumun
farkindadir ancak hangi tarafin isteklerinin daha
fazla gerceklestirilecegi ise belirsizligini koru-
maktadir. Tim bunlar degerlendirildiginde slirec
basit bir bicimde bir tarafin digerini kandirmasi
degil toplumdaki diger aktorlerin ylzUtstli biraki-
larak taraflarin ABD hegemonyasi altinda bir bo-
|Gstm muzakeresi ylriatme sirecidir.

Her seyin Ustlne taraflarin kendi i¢c dinamiklerin




varligindan da bahsetmek miamkindur. Genel cerceve benzer olsa da sirecin tam
olarak nasil isledigi elbette surecteki taraflarin kendi icerisindeki kirilimlara da bag-
hidir. Her iki tarafin da uzlasmaya daha yakin taraflari ve daha, tabiri caizse, sahin
taraflari bulunmaktadir. Bu taraflarin eylem kapasitelerine gére olaylarin sekillenme
biciminin de etkilendigi sdylenebilir.

Bblgenin geneline bakildiginda ise ¢atismalar Turkiye ve sinirlariyla birlikte kalma-
maktadir. Bir yandan Suriye-Tirkiye hattinda bu gelismeler olurken bélgede israil’in
de agresifligi artmaktadir. Bu da ¢cekismelerin baska bir boyutunu isaret etmektedir.
Nitekim bahsedilen taraflarin temsilcileri de birinci agizdan devamli olarak bu du-
rumu isaret etmektedirler. Bltlin bu catismalar batindnde ise degismeyen kisim
catismalarin ABD hegemonyasi altinda gerceklesiyor olup bu baglamda birer “i¢c bo-

lisim” catismasi olarak kalmalaridir. Neredeyse ABD ve emperyalizm karsiti hi¢bir
glc kalmamisken bolge hizla bagimsizligini iyiden iyiye kaybetmeye ve gericilesmeye devam etmek-

tedir.

Tum bunlarla birlikte kuvvetle muhtemel olan stirecin dyle ya da boyle hem iceride hem de disarida
inis-cikisli bir bicimde surdurulmesidir. Peki bu stirec halka herhangi bir baris vaat edebilir mi?

Baris

Suphesiz ki gercekten halka dayanan bir barisin
yolu ne dinyanin dort bir yanindan toplama ci-
hatcilardan ne PKK/YPG'den ne de glin gectikce
otoriterlesen AKP’den ge¢cmemektedir. Toprakla-
rimizdaki barisin formuld yillar 6ncesinde Cum-
huriyetimizin ‘kurucu onderi’ Gazi Mustafa Ke-
mal Atatlrk tarafindan ortaya konmustur: “Yurtta
Sulh, Cihanda Sulh”... Bu sulh da ancak ve ancak
halklarin kendi ayaklari tizerinde durmasi ve bas-
ta ABD emperyalizmi olmak tzere her turlid em-
peryalizme, iceride ve disarida karsi ayaklanma-
siyla gerceklesebilir.

Bu baglamda Cumhuriyet degerlerinin korunma-
sI, otoriterlesen ve emperyallesen AKP ve

MHP iktidarina karsi ¢ikilmasi ve memleketin sa-
vunulmasi yalniz Kemalistlerin degil ttim ilerici,
halk¢l, demokrat, vatansever giclerin ortak go-
revidir. Yalniz Turkiye'deki degil bolgedeki tim
halklarin makus talihlerinin kirilmasi icin gec
kalinmadan anti-emperyalist, bagimsizlikei,
cumhuriyetci bir micadele hatti 6rdlmeli-
dir. j

Aksi takdirde gerceklesebilecek
tek baris bir sermaye barisi olur-
ken Turk halki basta olmak Uze-
re bolge halklarini kandan ve §
somuridden baska bir sey bek-
lememektedir. Catismalarin bu
izlence ile iran’a da yayilmasi,
gerici iran rejimini zayiflatma
potansiyeli olustursa da, ABD
hegemonyasini daha da per-

cinleyecektir. Dolayisiyla kurtulusun yegane yolu
halkin emperyalizme karsi kendini savunmasin-
dan gecmektedir. Bunun haricindeki higbir ge-
lisme ve herhangi bir taraflasma halka kalici bir
¢6zim, ciddi bir iyilesme vaat etmemektedir.

Emperyalizme karsi bolgede vurulmasi en olasi ve
en kuvvetli darbe ise Tlrkiye’'deki emperyalist ve
gerici iklimin, cumhuriyetci ve ilerici glcler ta-
rafindan tersine cgevrilerek sekiler ve halkgr bir
iktidar onculiginde tekrardan bagimsizlik¢r ve
anti-emperyalist bir dogrultuda bdlgeye umut
olunmasi olacaktir. Turk halki bu onctltgu ya-
pabilecek niteliklere ve iradeye sahiptir. Nitekim,
bagimsizlik bizim karakterimizdir!




TARIHIN SIFIR NOKTASINDA:

HUKUKTAN KANUNA,
KANUNDAN HIGLIG

Kimi kavramlarin ne’ligini aciklamak icin za-
manda yolculuk gerekir. Bazen gecmisin ka-
ranliklarina, bazen de gelecegin belirsiz ay-
dinligina dogru. Bu durum bizim Ulkemizde
daha belirgin gortntr. Yanhs anlasiimasin;
bu kez yolumuz gelecege degil, gecmise dog-
rudur. Bahsini ettigimiz yolculuk, hukuk sis-
teminin dogrusal gelisim cizgisinde en ilkel
noktalara, karanligin en eski katmanlarina
dogru yapilan bir yolculuktur.

En ilkel haliyle bugliin yasananlar, dnce iki
kavrami ayirmamizi zorunlu kiliyor: Hukuk ve
safi somut dlizenleme. iradenin hukuk olarak
belirmesi ile hukuka insan dogasinin belirli
gereksinimlerinin enjekte edilmesi arasinda-
Ki fark yani. Biri hukuk devletinin, digeri ka-
nun devletinin gereksinimi. Bugiin bu yazida
size “adalet oldu”, “haksizlik
bu!”, gibi soyut ve be- :
lirsiz s6zler sdylemeye-
cegim. Hayir. Hukuk

dedigimizde, ger- #&
ceklikten buttnuayle
kopmus, ulasiimaz
bir kuzey yildizini

anlamamiz ge-
rekmez. Hukuk,
sanildigl kadar
soyut ve sisli
bir kavram €
degildir; ak-
sine olduk- g%
ca aclk ve @&

Olgllebilir @
bir anlam ta-
sir. Bir dlkede
bireyin hak ve
ozgurlukleri-

~
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nin ne olctde korundugu,

bu korumanin basit ve gecici diizenlemelerin
dahi UGstlinde tutulup tutulmadig ile dogru-
dan iliskilidir. Bu bakimdan hukuk, “adalet”
yahut “Olan degil, olmasi gereken yasa” gibi
cogu zaman soyutluk icinde yankilanan bir
sozlerden ziyade, elle tutulur bir gerceklige
isaret eder.

Ustelik bununla da sinirli degildir. Somut di-
zenlemelerin kendisi, yani mevzuat, bize du-
rumun niteligini anlamamiz icin acik goster-
geler sunar. Bu da zaten kanun devleti olup
olamamakla ilgili bir tartismadir. Kanun dev-
leti, hukuk devletine cikan basamakta halkin
en sadik yoldasidir. Hukuktan
% o+ ve hukuk devleti olup olma-
digimiza iliskin tartismadan
da 6nce somut olarak neyin
bozuldugunu, neyin ciri-
digind ne kadar acik bi-
cimde tespit edebilirsek,
ona Kkarsl verecegimiz
micadele de o kadar
somut ve glcli bir
zemine oturur. iste
tam da bu noktada
sormamiz gereken
temel soru sudur:
Turkiye bir hukuk
devleti midir, yoksa
yalnizca bir kanun devleti mi? Yahut
artik bunlarin da 6tesinde, bambas-
ka bir dlizenle mi alakalidir?

Size “hukuk 6ldi” de demeyecegim.
CUnku bu, artik eski bir haberdir. Hu-
kuk devleti olamayisimizi tartisma-
yI coktan biraktik; onu kaniksadik. Adil



yargilanma hakkr mi? Adli-
yeye kacti. Peki adliye nere-
de? Kim bilir hangi dudakla-
rin arasinda yandi, bitti, kdl
oldu. Masumiyet Kkarinesi
mi? Ya da secme ve secil-
me hakkimizi glivence altina
alan en temel ilkeler? Birin-
ci kusaktan dordincl kusak
haklara kadar bitin deger-
lerimiz —ki bunlar sanildigi
gibi yalnizca Avrupali deger-
ler degildir; bizzat Anadolu’dan, icinde yasa-
digimiz medeniyetin damarlarindan dogmus
degerlerdir— kim bilir simdi nerede?

Bunlarin hi¢birini sormayacagiz. Sormak is-
temedigimizden degil; dogru sorunun ar-
tik bu olmayisindan. Yanlis anlamayin beni.
Onemsiz oldugunu stylemiyorum. Bu sorular
mazide kaldi. Cevaplari coktan verildi, hatta
icimize sindirildi. Burada ytz yillik bir karanli-
ga dondsten sdz etmiyorum. Hayir. GUndmuz,
tarihin sifir noktasina dogru ilerlemis gibidir.
Hukukun gelisim cizelgesinde, bilimsizligin
grimsi bélgesinde, tek yonli bir isinin baslan-
gicina varmisiz: Hukuk devleti ile kanun dev-
leti arasindaki o eski farka.
Hukuk fakiltelerinde akademisyenlerin Uze-
rine titredigi bir cimle vardir: Her kanun, hu-
kuk degildir. Cankd hukukun 6zl
insanin  hak ve ozgurltkleridir.
Oysa kanun yalnizca bir metindir.
Bir iradeden, bir dizenlemeden
baska bir sey degildir ve kanunun
her zaman da hukuka uygun ol-
dugu sdylenemez. Cunkd her du-
zenleme insani korumak icin ya-
pilmaz. Bazi dizenlemeler sucsuz
insanlari cezaevine gonderebilir.
Bazilari, ac¢likla sinanan bir halkin
omzuna yeni vergiler yikleyebilir.
Kimisi basini dilsiz, vicdani kulak-
siz birakir. Kimisi toplumun s6zinu dyle
keser ki sizi savunacak kimseler kalmaz
etrafta. Savunmanin savunulmasi gerek-
li hale gelir. Ayni davada sanik musteki olur,
avukat savcinin dostu, yargic ise gelecegin
adalet bakani.
Iste 0 noktada mesele artik hukuk devleti de-
gildir. Devletin, birakin hukuku kabul etme-

sini, kendi cikardigli kanunlara bile uymadigi
yerde mesele hukukun varhigr degil, kanunun
bile yoklugudur.

Dogru; akademisyenlerimiz derdi ki her di-
zenleme kanundur, fakat her hukuk kanun
degildir. Tarihin baslangicinda ise yalnizca
kanunlar vardir; hukuk olup olmadigi belirsiz
kanunlar. Bu kanunlar devleti diizenler, top-
lumu sekle sokar, dizeni kurar; fakat insanin
iyiligi, bireyin degeri, toplumun refahi icin
hicbir gaye glitmez.

Yine de tarihin sifir noktasinda en azindan ya-
zilanin uygulanmasi gerekir. ilkel bir durum-
dur ama yine de bir baslangictir. Anayasaya
uyulmalidir; fakat mevzuatin ilerici

olmasi sart degildir. Bir tlkenin cumhur-
baskani iki kez secilebilir mesela; t¢lncly
kanun engellemelidir.

Ornegin Stefan Zweig, Castellio Calvin’e Karsi
eserinde soyle anlatir: 16. ylzyilda Cenevre’de
tiyatrolar kapatilir. Dans yasaklanir. Gosteris
suc sayilir. Kiyafetin rengi, sofranin bereketi,
kahkahanin tonu bile diizenlenir. Toplum sus-
turulur; uyum goéstermeyen sirilir, direnen
yakilir. Kanun da kanunmus ha? Bir benzerlik;
sosyal medya susturulur, oyun platformlari
kapatilir ve cebimizdeki para ile ne tiyatroya
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ne de herhangi bir kilttrel faaliyet yapmak

imkansiz hale gelir. Ama bizim bulundugu-
muz karanlik dylesine eskidir ki 6nce yazila-
nin uygulanmasi gerektigi fikrinde birlesiriz.
O ylzden kanun devleti ilkeldir dedigime bak-
mayin. Hukuk ¢olinde insan kanun devletine



bile hasret kalabilir. Bizimkisi medeni dun-
yanin bir évglisudur. Yoksa... Cok daha vahim
olanlar gergeklesmistir: Once hukuku alirlar
elimizden, sonra kanunu. Geriye ise eskiya
dizeni kalir; yani dizensizligin kendisi.

Elimizdekilerle yetinme aliskanligl bize Ana-
dolu irfanindan kalmistir. Nenelerimizin, de-
delerimizin dvgusudur. Saygi bazen bir cikar
ugruna katlanilan sikintidir. Bizim ¢ikarimiz
ise cogu zaman cikarsizligimizdir. Gerekti-
ginde kuru ekmekle sogan yemeye razi geti-
rildigimiz gibi, kanun devletini de ortasindan
boltp kuru kuru yemeye razi olabiliriz. Liks
mekanlarda hukuka uyulabilir; bizim fakirha-
neye kanun da yeter. Diyebilir miyiz?

iste bakiyoruz ki kanun devletine hasretiz.
Kuru sogani bile agzimizin icinden alip ken-
di kasalarina yerlestirdiler. Secim kanununa
uyulmasi gerekmez; kanunsuzluktan dogan
bir emir secimleri iptal edebilir. Avrupa insan
Haklari Mahkemesi bir karar verir; dinleyen
kimdir Ki? Bir gecede gorevden alinan binler-
ce insan, vergi adaletsizlikleri; merkez ban-
kasinin cocuk oyuncagina donen Kkararlari.
Gun gelir devlet kendi dizenledigi belgelerin
varhgini bile inkar eder. Ruhsatlar iptal edi-
lir, diplomalar tirli bahanelerle reddedilir.
Belgeye ve yasaya gliven kalmamistir. Ekrem
Imamoglu davasi bunun en ¢ok konusulan 6r-
neklerinden biri olur. Kazaniimis haklar asin-
dirthr. Keyfilik yayilr.

Ve kanun devleti de oldr.
Ve yerini kocaman bir bosluk doldurur.

Ve o0 boslugun icinde tutunacak bir dal arariz.
Ve tarihin sifir noktasinda, atalarimizin yapti-
81 gibi bir ¢ikis yolu arariz. Isik huzmeleri et-
rafimizda dolasir. O 1s18in igcinden dnce yasay!
buluruz. Yasayi takip ederiz.

Yasa bizi sivil itaatsizligin kapisindan gecirip
yeniden kanuna, oradan da hukuka c¢ikarabi-
lir mi?

Once icinde bulundugu-

muz durumun vahameti-

ni kavramaliyiz. Sonra bu

karanhga bir isim verme-

liyiz. “Adalet” gibi havada

asili kalan, i¢i bosaltiimis

sozlerin ardina saklanma-

yI birakmalr; kanunun dahi

oldigini somut gerekce-

lerle haykirmaliyiz. Olmasi

gerekenden degil, olanin

agirhgindan baslamaliyiz séze. ClnkU gercek,
olmasi gerekenin idealinde degil; yasananin
sertliginde gérinur. Bu ylzden dnce gercegin
adini koymali, sonra ¢rgutlenmis bir memnu-
niyetsizligin sesini bayutmeliyiz. Tarihin nice
doneminde bunu basarabilmis bir toplumduk
biz.

Peki, yeniden basarabilir miyiz?



genclik hareketleri, kadin
hareketleri, is¢i hareketleri
cok biytk 6neme sahiptir. iktidar ne zaman
yozlasirlarsa ne zaman sosyal adaletten uzak-
lagirlarsa gencler, kadinlar ve is¢iler bu diize-
nin bdyle devam etmemesi icin halkin @

sesi olmak adina 6n plana ¢ikarlar. \

Turkiye Cumhuriyeti tarihinde 1980 |
darbesine kadar eksik ya da tam bir
sekilde demokrasinin sokaga yan-
sidigi bir tabloyla karsi karsiyaydik.
1980 sonrasi yaratilan korku ortami
gencleri, kadinlari ve iscileri so-
kaktan uzaklastirdi ve siyasi par-
tiler uzlasmaci bir yol izleyerek
sistemi yurttl. Her ne kadar mu-
halif partiler 1980 darbesini ka-
bullenmeseler de korku ortamini
bozacak bir siyasi aksiyon alama-
dilar. 1980’den itibaren yasanilan
durumlari tek tek anlatmamin bu-
rada hem yazar olarak beni hem
de okuyucu olarak sizleri yora-
cagl asikardir. Bu sebeple genel
cercevede son donemde yasa-
diklarimiza deginip yazima
bu sekilde devam edecegim.

Oncelikle bahsetmek isterim
Ki siyasi olarak fikirler degise-
bilir, uzlasilar olabilir. Bunlar
dogaldir. iktidar, ayni zaman-
da bir siyasal Grn oldugu i¢in
degisken olmasi kendi doga-
sindandir. Fakat degismemesi
gereken kanun adina is yapan
memurlarin tavridir. Aslinda bu
yazimin konusu da tam olarak
budur. ‘Kanun namina’ calis-
tigini iddia eden memurlarin,
iktidarin keyfi uygulamalarina
hizmet etmesi, vatandaslarin

TEK BASINA

YAHEP BERABER YA HIGBIRIMIZ

Dlnya ve Trkiye tarihinde;

KURTULUS YOK

~ VAHMET
GORKEM ORE

hem kanuna hem de adalete olan givenini
sarsmaktadir. ‘Kanun 6ninde esitlik’ ilkesi bu
glveni saglamak icin hakkinda yluzlerce kitap
yazilmis ve Ulkelerin anayasalarinda garanti-
ye alinmis bir ilkedir. Din, dil, irk, siyasi grup
(artirilabilir) gézetmeksizin herkesin kanun
oninde esit olmasi her turlt keyfi uygulama-
nin éntine ge¢cmektedir.

‘Kanun onlnde esitlik’ ilkesi cercevesinde 19
Mart sireci ve sonrasini degerlendirerek
bu konuyu daha da agmak isterim.
Turkiye Belediyeler Birligi ve istanbul
# Blylksehir Belediye Baskani Ekrem
5 imamoglu bir safak operasyonuy-
v la gbzaltina alindi. Kendisi o sirada

partimizin yapacagl Cumhurbaskan-
11 6n secimine adaydi. Sehir ziya-
retlerine baslamis, iktidari iste-
digini her ctimlesiyle belirtiyor
ve halk karsisinda buyuik bir
gecerliligi vardi. iBB'de bas-

kanlik doneminde yaptigi
~ icraatlar ile vatandaslarin
gonlinde taht kurmustu.
Ogrencilere burslar, ailelere
sosyal yardimlar, annelere 6zel
ulasim kartlari, metrobtslerin
sayilarinin artmasi, strekli ola-
rak metro acilislarinin yapilip metro
sayllarinin artirilmasi ve daha saya-
mayacagimiz bircok icraat.. Boyle
bir siyasetcinin gozaltina alinma-
s elbette ki halkta blytk bir tepki
olusturacakti. Yazimin basinda be-
lirttigim gencler, kadinlar ve isciler
tabii ki bu duruma sessiz kalamazd.

Olusan tepkinin bulusma yeri Sarac-
hane’ydi. Her giin sayisi neredeyse iKi
katina cikan halk eylemleri gercek-
lesti. Bu eylemler valiligin toplanma



yasagina kars! yapildi. Bu yasagin asilmasina
karsilik olarak ve Taksim yolunu kapamak adi-
na Bozdogan Kemeri ylksek glvenlik dnlem-
leriyle kapatildi. Sarachane’den Yenikapi ve
Beyazit'a kadar her yer polislerle doluydu.

CHP 6nderliginde toplanan kitleler kendi kor-
tejleriyle alana giris yapiyorlardi. Sendikalar,
ogrenci topluluklari, kadin topluluklari ve kat-
ki sunmak isteyen siyasi partiler kendilerinin
belirledikleri yerden kortejler baslatiyordu.
Kortejlere deginme sebebim sudur ki hepimi-
zin bildigi gibi istanbul Universitesi'nde 6g-
rencilerin astigi barikat, tim gencleri ve 6g-
rencileri heyecanlandirdi.Tabii ki bu barikati
asmanin iktidar tarafindan bir cezasi olacak-
t1. O eylemlerde bulunan bazi 6grenci arka-
daslarimiz evlerinden gézaltina alindilar.

Yapilan gozaltilarin korkutucu olacagi disin-
cesi 0 donem ters tepti diyebiliriz. Clinki bas-
ta 6grenci gruplari olmak lzere bircok yerde
kortej yurttmeye ve Sarachane eylemlerine
katilmaya devam ettiler. Haliyle gozaltilar da
devam etti.

GoOzaltilar noktasinda deginecegim en énemli
husus insanlarin gozaltina alinma sekli ola-
cak. Nedeni ise hepimizin bildigi Uzere polis
mudahalelerinin sertligi. Yerlerde sirtklenen
ylzlerce gencg, puskirtme amaciyla kullanim
izni olmasina ragmen yakin mesafeden silah
niyetine kullanilan biber gazlari, coplanmalar
ve daha niceleri...

Kalabaligin btyuk bir kismi dagildikca resmen
‘karsi koyamazlar mitdahale edelim’ dustn-
cesiyle siddetli mudahaleler basliyordu. Kimi
evine giderken kimi slogan atarken bu mida-
halelere maruz kaliyordu. Kimse ama kimse
polise karsi saldirmiyordu. Olay! Kisisellesti-
ren polislerin bu denli vahsice hareketleri sa-
dece gbozaltina alirken devam etmedi elbette.
GOzaltina alinan arkadaslarimizdan ve avu-
katlarindan edindigimiz bilgilere gore Vatan
Emniyette gecirilen sirede yapilan psikolojik
siddettin haddi hesabi yok. Memurlarin yine
bircok hukuk ilkesini gbz ardi ederek gercek-
lestirdigi eylemler bir taraf edasiyla gercek-
lestiriliyordu. Tutuklanip cezaevinin yolunu
tutan arkadaslarla cezaevinde goristigu-
mizde cezaevi sartlarinin Vatan Emniyet
sartlarindan cok daha iyi oldugunu soy-

lediler.

Cezaevi demisken cezae-
vinde gerceklestirilen go-
rismelere ayri parantez
acmak istiyorum. Gerek tu-
tuklu arkadaslarimiz gerek-
se avukat arkadaslarimiz
yaratilan bu korku diizenin-
de psikolojik olarak buyuk
bir sinav verdiler.

Avukatlar olarak tim tutuklu arkadaslarin is-
teklerinin ve durumlarinin bulundugu listeler
tuttuk. Ailelerine ve sevdiklerine ilettik. Arka-
daslarimizin bir gtin bile yalniz hissetmemesi
icin bircok meslektasimizla birlikte Silivri'de
bulunduk. Gorismelerde en ¢cok dikkatimi ce-
ken koguslarda saglanan dayanisma oldu. Bir
nevi kaderin birlestirdigi genclerin; ideoloji,
din, dil, irk ayirt etmeksizin kogus ortaminda
birbirlerine sariimalari ve destek olmalari, Ul-
kemizin kurtulus yolunun ktcUk bir gosterge-
si gibiydi.

Cumhuriyet Halk Partisi olarak, 30 Ekim 2024
tarihinden itibaren sistematik bir sekilde 6z-
glrliginden alikonulan Belediye Baskanla-
rimizin, Parti Meclisi Uyelerimizin, Belediye
Meclis Uyelerimizin ve partili yoldaglarimizin
yaninda olduk. Bu satirlari bitirdigim anda 83.
eylemimizi gerceklestirdik. Genel Baskanimiz
Sn. Ozgir Ozel liderliginde sehir sehir ve ilge
ilce haksizliklari anlattik ve anlatmaya devam
ediyoruz. Umudun bitmeyecegini, Mustafa
Kemal Atatlrk’tin evlatlarinin pes etmeyece-
gini her yerde her kosulda gosteriyoruz.

Yazimin sonunda, tim bunlari degerlendirdi-
gimizde Ulkemizde insan haklari ve demok-
rasi taniminda bir sorun oldugu, bu sorunun
iktidar tarafindan yaratildigi ve ¢ézilmesi ge-
rektigi asikardir. 2017 referandumu sonrasi
yasanan rejim degisikligi ve hukimet uygu-
lamalari muhalefetin ayrilmamasi gerektigini
ortaya koymaktadir. C6zimtn adi diin oldugu
gibi bugtin de ‘kurtulus’ olacaktir. Haksiz ve
hukuksuz uygulamalara karsi tek vicut olan
halkin mottosu da ‘Kurtulus yok tek basina; ya
hep beraber ya hicbirimiz’ olmasi kacinilmaz-
dir.




- | Bir memle-

ketin gercek
kalkinma-
si; topragini
hoyratca ka-
zarak, suyu-
nu tuketerek, sehrini yasanmaz
hale getirerek saglanamaz. Kal-
kinma; aklin, bilimin ve kamu
yararinin rehberliginde yariti-
len planli bir ilerlemedir. Bugin
“blytk proje” adi altinda su-
nulan ve Kanal istanbul olarak
anilan girisim, bu temel ilkelerle
acikca gelismektedir.
Istanbul’'un su havzalarini bes-
leyen alanlarin yok edilmesi,
milyonlarca insanin icme suyu-
nu tehlikeye atmak demektir.
Topragin dogal yapisini bozmak,
denizlerin ekolojik dengesini
altist etmek, geri dontst ol-
mayan bir yikim yaratacaktir.
Bilimin uyarilarini yok sayarak
atilan her adim, gelecek kusak-
lara karsi islenmis bir sorumlu-
luk ihlalidir.

Bu mesele yalnizca cevreyle si-
nirli da degildir. istanbul, bir
deprem kusagi tzerinde bulun-
maktadir. Fay hatlarinin bulun-
dugu bir bdlgede, milyonlarca
metrekip kazi yapmak, yer alti
dengesini zorlamak, yeni yapi-
lasmalarla ndfus yogunlugunu
artirmak, acikga felakete dave-
tiye cikarmaktir. Siyasi liderlik,
“olmaz” denileni zorlamak degil;
riskleri 6nceden gorip felaket-
leri engellemektir. Bilim insan-
lari deprem tehlikesine isaret
ediyorsa, bu uyari gérmezden
gelinmemelidir.

Ancak en vahim meselelerden
biri de bu girisimin kamu yara-
rindan cok, rant diizenine hiz-
met etmesidir. Sehirler, biravu¢
sermaye grubunun kazanc alani

ISTANBULUN FAILI;

KANAL ISTANBUL

degildir. Toprak, milletindir. Bir
bélgeyi imara acarak, degeri-
ni yapay bicimde artirarak, ka-
musal varlklari 6zel cikarlara
devretmek; ne modernlesmedir
ne de kalkinmadir. Bu anlayis,
Cumhuriyet’in halk¢i ve kamucu
ruhuna aykiridir. Yénetim anla-
yisi, ranttan degil; halktan yana
olmak zorundadir.

Kanal istanbul meselesi, ayni
zamanda Turkiye'nin egemenlik
haklarini ilgilendiren hayati bir
dis politika konusudur. Bogaz-
lar meselesi, bu milletin tarih
boyunca bedel 6deyerek kazan-
digl bir egemenlik sembolidur.
Montré Bogazlar Sozlesmesi,
Tarkiye Cumhuriyeti’nin given-
ligi icin yalnizca bir hukuk metni
degil; stratejik bir kazanimdir.
Bu s6zlesme sayesinde Turkiye,
Bogazlar Uzerindeki denetimini
saglamis, savas ve baris donem-
lerinde ulusal c¢ikarlarini koru-
ma imkani elde etmistir.

Yeni bir su yolu agcarak Montrd
rejimini fiilen tartismali hale
getirmek, Turkiye'yi uluslarara-
s baskilara acik hale getirir. Bu
durum, blyuk gtclerin askerive
siyasi taleplerinin 6ndnlu aca-
bilir. Egemenligin asinmasi, bir
ginde olmaz; kdgtk tavizlerle,
“‘Onemsiz” gortinen adimlarla
baslar. Tarih, bu tir ihmalle-
rin nelere yol actigini defalarca
gostermistir. Ulkenin Jeopolitik
dengesini ve givenlik mimari-
sini riske atan girisimlere goz
yummak; ulusal egemenligi
asindiran tehlikeli bir strecin
baslangici olacaktir.

Sunu acikca ifade etmek gere-
Kir: Egemenlik, yalnizca bayrak

ve sinir meselesi degildir. Ege-
menlik; topragin kullaniminda,
suyunun korunmasinda, sehir-
lerinin geleceginde stz sahibi
olmaktir. Bir projeyi, millet iste-
medigi halde, bilim karsi ciktigi
halde ve Ulkenin glvenligini ris-
ke atarak dayatmak; egemenli-
gi giclendirmeyecek tam tersi
daha da zayiflatacaktir.

Cumhuriyet, sahislarin ihtiras-
lar Uzerine degil; ortak akil (ize-
rine kurulmustur. Devlet yone-
timi, inatla degil, sorumlulukla
yapllmalidir. Yanlis oldugu or-
taya konmus bir girisimde israr
etmek, buytklik degil, hatadir.
Bu hatanin bedelini ise yalnizca
bir kisinin degil, butin bir ulu-
sun 6demesi gerekecektir.
Tarkiye Cumhuriyeti, akil ve bi-
limle ylUkselmistir. Bu yoldan
sapmak, Cumhuriyet’i ileri de-
gil, gittikce geriye gotirecektir.
Bu nedenle akla, bilime, cev-
reye, halkin iradesine ve ulusal
egemenlige aykiri olan her te-
sebblsin karsisinda durmak,
bir tercih degil; tarihsel ve vata-
ni bir gorevdir.

RANTA DEGIL, YASAMA
YATIRIM DiYORUZ;
KANAL’I DEGIL,
ISTANBUL'U SECiYORUZ!
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KEMALIZM

68 Kusagl o donem diinya giindemini olusturan Vietnam Savasi, Martin Luther King JR. in yUrtttigu si-
vil haklar hareketi, Soguk Savas, Varsova Pakti'nin Cekoslovakya’ya midahalesi gibi ttim dinyay! etkisi
altina alan olaylarin temelini olusturdugu siyasi birtakim gelismelerin yarattigi 6zgirlik riizgarindan
etkilenmis; savas karsitligi, anti-emperyalizm ve sol dlslinceyi

esas olarak benimsemis bir genclik hareketidir. Hareketin baslangi¢ noktasi olarak Sorbonne Univer-
sitesi’'nde gerceklesen 6grenci isyani kabul edilir. Bu isyan hareketi sonrasinda birgcok Avrupa sehrine
yayllmistir.

68 Kusag protestolari Tlrkiye’de Mahir Cayan, Deniz Gezmis, Hiseyin inan, Yusuf Aslan, Hiiseyin Ceva-
hir, Rasih Ulas Bardakci gibi devrimci 6nderler cevresinde sekillenmistir. Bu isimler o dénem anti-em-
peryalist micadelenin sembolleri olmus, cesitli eylemlerle Tirkiye soluna iz birakmislardir. Bu yazinin
amacl elbette 68 Kusagi hakkinda detayl bilgi vermek degildir.

Amacimiz o dénem de tartismalarda ciddi yer tutan Sosyalizm-Kemalizm arasindaki iliskiyi devrimci
onderlerin bakis acisiyla aktarmaktir.

iktidar tarafindan yarginin bir silah olarak kullanildigi, hukuksal hicbir dayanagi olmayan, tamamen
siyasi motivasyonla yurUttlen iBB Yolsuzluk ve Risvet Sorusturmasi(!) kapsaminda gézaltina alinan
istanbul Buyiksehir Belediye Baskanimiz ve Cumhurbaskani Adayimiz Sn. Ekrem imamoglu'nun mi-
cadelesine destek olmak, sandikta ortaya koydugu iradesine sahip ¢ikmak ve ifade 6zirligd, barinma
hakki, egitim hakki gibi temel haklarina yapilan midahalelere bir son vermek adina milyonlarca tni-
versite 6grencisi 19 Mart aksami Saragchane Meydani'nda bir isyan bayragi acti. Bu isyan atesi polisin
hukuksuz ve asiri mtidahaleleriyle bir anda tim TUrkiye'ye yayildi.

Sarachane protestolarina kadar apolitik olarak nitelendirilen Z kusaginin bu strecte protesto hakki,
orgttlenme, milli egemenlik, sandik iradesi ve demokrasi gibi kavramlarla yakinlasmasi hizli bir sekil-
de politize olmasina sebep oldu. Sol érgtitlerin sahadaki varligi, Sarachane direnisinde gosterdikleri
micadele ve bu orgitlerin genclere esaslarini aktaris bicimleri sol gériistin gencler arasinda yeniden
ylkselmesi bakimindan oldukca etkili oldu.

AKP'nin ve AKP Genel Baskani Erdogan’in son 25 yildir ylrtttigi karsi devrim hareketine maruz kalarak
blydyen Z kusagi, bu 25 yillik slirecin sonunda Anadolu’nun goérdigi en ylce devrimci olan Mustafa
Kemal Atatirk’dn esaslarini bir ¢cikis noktasi olarak gértp 6 ilkeye siki sikiya sarildi. 19 Mart siirecinde
sol distnceyle tanisan, belli disiince gruplarinin ve sézde kanaat dnderlerinin Sosyalizm ve Kema-
lizm'i sert bir sekilde ayirmasiyla kafa karisiklig1 yasayan genclerin bu arada kalmisliga bir cevap bulma
cabasi, yillardir stiren o tartismalari tekrar atesledi: “Sosyalizm ve Kemalizm bir arada olabilir mi?” Bu
tartismayl donemin devrimci 6nderlerinin bakis acisiyla degerlendirmek bize gére en isabetlisidir.




Mahir Gayan'in Kurtulug Savasi ve Kemalizm hakkinda ifadeleri su sekildedir:

“Kemalizm, emperyalizmin isgali altindaki bir (ilkenin devrimci-milliyetgi-
lerinin bir milli kurtulus bayragidir. Kemalizm’in 6zli, emperyalizme karsi bir
tavir alistir. Kemalizm’i bir burjuva ideolojisi veya blitiin kiiglik burjuvazi-
nin veyahut asker-sivil biitlin aydin ziimrenin ideolojisi saymak kesin olarak
yanligtir.

Kemalizm, kii¢lik burjuvazinin en sol, en radikal kesiminin milliyetgilik
tabaninda anti-emperyalist bir tavir alisidir. bu ylizden Kemalizm soldur;
milli kurtulusguluktur. Kemalizm, devrimci-milliyetgilerin, emperyalizme
karsi aldiklari radikal politik tutumdur.

Ulkede, kendi solunda, emperyalizme karsi hicbir devrimci, ulusal radikal
sinif hareketi olmadigi, diinyada bugtinkd gibi milli kurtulug savaglarinin
destekgisi bir diinya sosyalist blokunun olmadigi bir evrede emperyalizme
karsi muzaffer olmus bir halk savasini veren radikal devrimciler, tilkemizin-
kékeni osmanli alt blirokrasisinin ilericiligine dayanan bir orjinalitesidir.
Kemalistler icin llkemizdeki asker-sivil aydin ziimrenin jakobenleri diyebi-
liriz.”

Biitiin Yazilar-Mahir Cayan

“Istiklal-i tam Tiirkiye yolunun her alanda tam bagimsiz olmaktan gegtiginin
bilincinde olan bu yénetimin lideri G. Mustafa Kemal, milli ekonomi
konusunda ¢ok hassas davranmistir. Glimrik himayeleri, millilestirme, yerli
mali kullanma mecburiyetleri vs. milli bir kapitalist sinifi olusturma gayretleri
icinde olan Cumhuriyet yonetimi, bu amacla milli kapitalizmin gelismesi igin
devletin bitin imkanlarini kullanmistir.”

Kesintisiz Devrim I1

Yine Mahir Cayan, THKP/C davasindan yargilandiklari sirada tutuklu iken
istanbul 3 No’lu Sikiydnetim Komutanligi Askeri Mahkemesi’ne Kemalist
cizgide oldugunu su stzlerle aktarmistir:

“..Bugtlin, Gazi Mustafa Kemal’in ylikselttigi
“Istiklali Tam Tiirkiye” bayragi bu

yolu se¢mis olan sosyalist ve gercek Kemalist Milli Kurtulusgularin ellerinde
dalgalanmaktadir. Evet biitiin Tiirkiyeli aydinlar, bu iki alternatiften birisini
se¢cmek zorundadirlar.

Birinci alternatifte rahat bir yasanti, bu dlizenin nimetleri vardir.
ikincisinde ise cesitli zorluklar, kan, iskence ve 6liim vardir. Biz yurtsever
kisiler olarak ikinci yolu sectik. Sectigimiz yol. Gazi Mustafa Kemal’in actigi
yoldur.

O’nun baslattigi Anadolu ihtilalinin yoludur.



Birinci alternatifte rahat bir yasanti, bu dizenin nimetleri vardir.
Ikincisinde ise c¢esitli zorluklar, kan, iskence ve 6liim vardir. Biz yurtsever
kisiler olarak ikinci yolu sectik. Sectigimiz yol. Gazi Mustafa Kemal’in actigi

yoldur.
O’nun baslattigi Anadolu ihtilalinin yoludur.

Savunmanin ilerleyen bélimlerinde Mustafa Kemal’'in sosyalist olmamasina
ragmen anti-emperyalist ve anti-feodal bir ihtilalci oldugu belirtilerek;
sosyalizmi benimsememis olmasini ¢esitli dinamiklere baglamistir. Ote
yandan Mustafa Kemal’in sosyalist olmasi durumunda da devrimin benzer
olacagini iddia ederek, sosyalist hareketin kadroya ve sinifa dayandigi, bu
nedenle de sinif bilinci ve kadro eksikliginin Mustafa Kemal Atattrk’dn
sosyalist olmamasinda etken oldugunu iddia etmistir. Kendisini Kemalist
Hareketin devami olarak gérdagtint savunmasinda su sekilde ifade etmistir:

“Evet, Mustafa Kemal sosyalist degildi, bizler ise sosyalistiz. Ve biz
sosyalistler, sartlar ne olursa olsun, onun baslattigi Anadolu ihtilalini (Milli
Demokratik Devrim’i) sonuna kadar gétiirmekte kararliyiz.”

Simdi bir diger 6nderimiz Deniz Gezmis’in Kemalizm ve Mustafa Kemal
hakkindaki distincelerine Oral Caligslar’in Deniz Gezmig’le olan bir anisi
Uzerinden bakalim:

“‘Bir gtin Deniz Gezmig’le Tiinel’deki Tiirkiye Milli Genclik Teskilati binasindan
cikmistik. Sokagin basinda, vitrininde Atatlirk fotograflarinin sergilendigi
Foto Stireyya’nin éniinde durduk. Deniz, “Biz Kemalistler” diye séze bagla-
yinca sasirarak ‘Biz sosyalist degil miyiz?” dedim. Deniz rahat bir sekilde,
“Hem sosyalistiz hem de Kemalistiz” cevabini verdi.”

Yine Deniz Gezmis THKO davasindaki savunmasinda bir¢ok yerde Atattrk’dn
devrimlerinin ve Kurtulus mtcadelesinin bir devami olarak kendilerini
gorduklerini ifade etmistir:

“Tirkiye, emperyalizme karsi ilk Kurtulus Savasi veren ve onu dize getiren
lilkedir. Biitiin ezilen uluslara i1sik tutan ve Kurtulus Bayragini dalgalandiran
Tlirkiye halki, bundan 50 yil 6nce gérevini yapmistir. Ne yazik ki, o zaman
yurdumuzu terk etmek ve yenilgiyi kabullenmek zorunda kalan emperyalist
lilkeler, sonradan bir avug satilmisin menfaati ugruna tekrar yurdumuza gir-
diler

ve Kurtulus Savasinda gerceklestiremedikleri emellerini bugtin
gerceklestiriyorlar. Ulusumuz, Amerikan emperyalizminin sémiirisi altinda

ezilmektedir. Kurtulus Savasimizda sehit
digen yliz binlerin onurlari ve
cesetleri lizerinde yabanci pencgesi cirit at-
maktadir. Mustafa Kemal’e
gercekten sahip ¢ikanlar varsa onlar da biz-
leriz. Onun istiklal-i tam prensibini

YL . ve onun istiklal-i tam Tiirkiye idealini yal-

Bundan tam 42 yil 6nce Mustafa Kemal Ata-
tiirk bu miicadelenin bayragini

acmisti. Bugtin de geng kusaklar bu miica-
delenin verilmesi geregine inanmis
bulunuyorlar ( ) Ataturk an deylml ile

| TURK!YEJE.&V; nizca biz devam ettiriyoruz. (...)
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ve bekgisidir”. Bu sézlerden genc;l:ge sade-

Deniz Gezmis Mustafa Kemal Yiiriiytisii’nde e ST e




Deniz Gezmis, Dogan Avcioglu tarafindan ¢ikarilan Devrim Gazetesine verdigi bir ro-
portajda, kendisine yoneltilen sorulara su sekilde yanit vermistir:

Genclik eylemleri icinde 6nemli bir yerin var ve tutucu giicler
senin okuldan atilmis olmani siirekli istismar konusu ediyorlar.
Bu durumda senin séyleyeceklerin neler?

“‘Universite 6grenimi yapmak Anayasa’nin verdigi bir haktir. Ogrenci olarak
devrimci miicadeleye katilmak ise, Mustafa Kemal’in bize ylikledigi bir g6-
revdir. Dlinyanin blitiin gericileri bir araya gelseler bu hakkimizi ve gérevi-
mizi elimizden alamayacaklardir.”

Mustafa Kemal’in genclige ylikledigi devrimci gérevler nelerdir,
biraz daha acgiklar misin?

“Tlrkiye ilk Kurtulus Savasi’ndan 50 yil sonra tekrar yari-sémlirge

durumdadir. Ve Kemalist bir Cumhuriyetin basina anti-Kemalist politikacilar ge¢gmistir. Po-
litikaci, anti-Kemalist karsi devrim hareketine yesil isik yakmaktadir. Bu kosullarda genclik,
emperyalizme ve anti-Kemalist gidise karsi verilen savasta somut olarak 6n safta bulunmak-
tadir.

Elbette tarihi 6nderlik sorunu ayri bir konudur. Bugtin icin gencglik, miimkdiin oldugu kadar
genis halk Kitlelerini emperyalizme karsi miicadeleye katmak i¢in devrimci eylemde bulu-
nacaktir. Kemalist Devrim tamamlanacak ve onun emperyalizmle gelisen bitiin milli sinif
ve tabakalara mal edilmesi saglanacaktir. Genclik biitiin Kemalist gticlerle yek viicut olmak
zorundadir.”

Halk kitlelerini emperyalizme karsi miicadeleye katmak icin gencligin
dayanisma i¢inde bulunacagi Kemalist glicler kimlerdir?

Bugtin Tiirkiye’de Kemalist Devrim’in bekgiligini yiiklenen glicler arasinda basta ordu, 27 Ma-
yis’t yapan gliclerin 6nemli bir yeri vardir. Anti-Kemalist karsi devrim hareketine karsi genclik
bitiin zinde gticlerle el eledir.

Emperyalizmin isbirlikgileri genclik ile 6teki zinde gliclerin arasini agmak istemektedir. Fakat
ayni inancta olan, yani emperyalizmi kovmus, feodal unsurlari tasfiye etmis bir Kemalist

ti-Kemalist karsi devrimi tezgahlayanlar ac-
mayi basaramayacaklardir.

Devrim Gazetesi 29 Aralik 1969, Sayi:10, Sayfa 2-7

Deniz Gezmis babasina yazdigi bir mek-
tupta su ifadeleri kullanir:

“Baba, sana miitesekkirim, ciin-
kii Kemalist diisiinceyle yetistirdin
beni.”
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Kadikoy Genglik
Orgiitii olarak
tasarladigimiz

Deniz Gezmis-Filistin
Pankarti



Onde gelen devrimci 6nderlerimizin Kemalizm konusunda gortsleri bu sekildeyken
Kemalizm ve sosyalizmi keskin bir sekilde ayirmak, “Hem sosyalist hem Kemalist
olunmaz.” seklinde sdylemlerle micadeleyi belli kaliplar i¢ine oturtmaya ¢alismak
verdigimiz 6zgurlik, demokrasi ve tam bagimsizlik micadelesine zarar vermekten
baska bir sey degildir. Acik bir sekilde gortlmektedir ki Turkiye solunda derin izler
birakmis, giinimuzde hala micadelesini sirddrerek anisini yasattigimiz devrimci
onderlerimize gore Kemalist olmak sosyalist olmaya bir engel degil, aksine sosyalist
olmanin 6n kosuludur. Unutulmamalidir ki Kemalizm’in alti ilkesini sembolize eden
altiokun en altinda devrimcilik oku bulunur. Her sey devrimin tzerine kurulmustur.

Bizlere dlisen teorik kavgalardan siyrilip devrimi bir ileri noktaya tagimaktir. Basta
bu topra larin gordigi en yice devrimci olan Ulu Onder
Gazi Mustafa Kemal Atatirk olmak Uzere Tuark milletinin
tam bagimsizlik mucadelesi icin, ezilenlerin sesi olmak
icin, sdmurld duzeninin ¢arklarini kirmak icin micadele etmis tim devrimci
onderlerimiz saygiyla aniyor, sozlerimi Ulu Onder’in “Kemalizm nedir?” soru-
sunda verdigi su cevapla tamamliyorum:

Kemalizm, socialisme
d'etat demektir. #

ARDA
GURBUZ

Tarkiye’de 1950’li yillarda art-
maya baslayan kirsaldan ken-
te blylk goc dalgasi, basta
istanbul olmak tzere buyik
sehirlerin merkezlerinin biti-
siklerinde gecekondulasmayi
tetiklemisti. Fikirtepe de, Ka-
dikdy merkezine ve cevrede-
Ki sanayi alanlarina yakinligi
nedeniyle go¢ eden isci nufu-
su icin tercih edilen bir nokta
haline gelmisti.

Turkiye’de gecekondulasma-
yI, arazi mdulkiyeti bakimin-
dan iki ana basliga ayirabili-
riz: Birincisi, kamu arazilerine
yapilan gecekondulasmadir ki
cogu gecekondu bu tiptedir.
ikincisi ise baska bir sahsin
ozel mulkine yapilan gece-
kondulasmadir. Fikirtepe’nin
hikayesini anlamak icin, 2009
verilerine gére bolgedeki 6zel
mulkiyet oraninin %72 oldu-

FIKIRTEPE'NIN

gunu belirtmek gerekir. Yani
1950’li yillardan itibaren koy-
den kente gb¢ eden isciler,
aslinda bolgede esine cok sik
rastlanmayan bir sekilde bas-
kalarinin 6zel mulkiyetlerinin
Uzerine gecekondular insa
etmigslerdi.

1984 yilinda imar Affi cerce-
vesinde gecekondu sahipleri-
nin 6zel mulkiyet hisselerine
ortak edilmesi, her parselde
birden fazla paydasin ortaya
cikmasina sebep olmustu. Bu
durum, gecekondu sahiple-
riyle eski arazi sahipleri ara-
sindaki krizi derinlestirmisti.
2005 yilina gelindiginde, ci-
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cegi burnunda AKP iktida-
ri krize kendi yontemleriyle
bir ¢cézim bulmustu: kent-
sel déntstm. Kentsel doni-
simle birlikte hem gecekon-
du sakinlerinin hem de arazi

sahiplerinin onlarca daire
kazanacagl bir model 6ngo-
raltyordu.

Bu noktadan sonra hak sa-
hipleri mulklerini yalnizca bir
barinma alani olarak degil,
geleceklerini garanti altina
alacak bir yatirim araci olarak
gérmeye baslamislardi. Fikir-
tepe’nin kdyden kente heniz
goc etmis birinci ve ikinci
nesil sakinleri, piyasa aktor-
lerinin ve devletin kar odakl
stratejisini taklit etme yoluna
yonelmislerdi.



2005 vyilinda “Ozel Proje
Alani” ilan edilen bolgede
plansizca yapilan planlar,
donati dengesini bozdugu
ve yogunlugu asiri artirdigi
gerekcesiyle meslek odala-
ri tarafindan dava edilmis
ve 2011 yilinda mahkemece
iptal edilmisti. Ancak cok
gecmeden devlet duruma
muidahale etti. 2012 yilinda
ylrdrlige giren 6306 saylli
Afet Riski Altindaki Alanlarin Déntsturtlmesi
Hakkinda Kanun ile Bakanliga olaganistl yet-
kiler tanindi. Bu kanuna dayanilarak Fikirtepe,
31 Mayis 2013 tarihinde Bakanlar Kurulu kara-
riyla “Riskli Alan” ilan edildi. Bu sayede, mah-
keme kararinca donati dengesini bozdugu ve
yogunlugu asiri artirdigi gerekcesiyle iptal
edilen projeler, bakanhgin araya girmesiyle
yeniden yolunu bulmus, rant hukuka UGstin
gelmistir.

2014 yilinda gerceklestirilen ilk blytk 6lcek-
li yikim ve temel atma torenleri, ilave imar
haklari ve emsal artislariyla desteklenen yuk-
sek bir rant beklentisi tzerine kurgulanmisti.
DonlsUmun finansmani icin bir arac olarak
planlanan olagantsti nufus artisi, gayrimen-
kul degerlerini ylkseltme vaadi tasisa da so-
nug, sosyal alanlarindan mahrum birakilmis
Kimliksiz bir beton yigini oldu.

Donlusim 6ncesi yapilan planlamalarda,
sosyal ve kiltirel tesis alanlarinin artirilaca-
g1 seklinde pazarlanan Fikirtepe’'de bu alan-
larin pek ¢ogu, Konut + Ticaret gibi
karma kullanim fonksiyonlari
icerisine gizlene- _ " 4

rek miteahhit

L
ST

NEwmws

o wan [
-

R0 o et o o

)

NR
]|
Nl
(] B

-

= . e e ey

inisiyatifine birakilmistir. “Neoliberal kentsel
dondsdm” olarak adlandirilan bu modelde mi-
teahhitlerin inisiyatifi, evlerin pek cogu glines
gormeyinceye kadar yogunlasan bir siklikta
bina dikmekten yana olmustur. Nitekim Fikir-
tepe Mahallesi ve cevresindeki kentsel doni-
sUim projesi 6ncesi toplam nifus 50 bin civa-
rindayken, proje sonunda 150 bin olarak, yani
Uc¢ katina cikacak sekilde planlanmistir.

MUteahhitlerin “ne kadar cok kat cikarsak o
kadar kardir” zihniyetiyle diktikleri gokdelen-
ler, sonug olarak bdlgenin ¢ok altinda bir fiyat
skalasinda kalmistir. sahibinden.com verileri-
ne goére, yalnizca 0-4 yas aras! binalarin kar-
silastiriimasi yapildigr zaman, Fikirtepe’'nin
hemen yaninda yer alan Goztepe’'de yaklasik
ayni blytkltkteki daireler %95 oraninda daha
ylksek fiyata satiliyor.

Plansizlikla ve kar hirsiyla Kadikdy'iin orta-
sina birakilan bir beton yigini olan Fikirtepe,
Kadikéy’dn insan ydkdnt artirmakla kalma-
yip kultdrel kimligine de zarar verdi. Oysa kar
hirsi gozleri burimeseydi, kolektif ve bilingli
bir planlamayla hem gecekondu sahiplerinin
hem de arazi sahiplerinin iyi imkanlarda ya-
sayabilecegi yeni bir cazibe merkezi olusturu-
labilirdi.




KADIKOY BELEDIYE BASKANI

MESUT KOSEDAGI ILE
ROPORTAJ [3

. Kadikéy bugiin sizce hangi sorunla en fazla sikismis Kadikdy'd tek bir basliga indirge-

durumda ve 2026°da bu sikismayi gercekten mek zor; sosyal belediyecilik elbette cok dnemli ama tek
hissettirmeden agmak icin en kritik adim ne olacak? basina yeterli degil. ilcede kentsel dénisimden iklim
basligina, yaslanan nifustan kiltlir-sanata kadar birbi-
rini etkileyen cok sayida alan var ve belediye bu alanlarin her birinde ayni anda sahada olmak zorunda. Kadi-
kdy’in kozmopolit ve yogun kamusal hayati da bu cok basli yapiyi daha gorindr kiliyor.

Vs [

Ustelik Kadikoy, resmi nifusu ile yasadigi “gercek ‘ %
ndfus” arasinda ciddi fark olan bir ilgce. Hafta ici ak- . | 48 |
sam saatlerinden itibaren ntfus artiyor; hafta sonu
ve tatil dénemlerinde bu artis katlaniyor. Bu tablo te-
mizlikten glivenlige, yaya konforundan altyapi yUki- :
ne kadar her alanda ekstra bir baski demek. Ornegin !
glnlidk atik miktari cok ylksek; bu nedenle temizlik
24 saat kesintisiz bir organizasyon olarak yurtttltyor
ve burada emek veren ekiplerin hakkini teslim etmek -
gerekiyor. :

En agir basliklardan biri de kentsel dontistim. D6nlistim devam ederken bir yandan sokaklarin, kaldirimlarin,
yagmur suyu hatlarinin strekli bozulmasi gibi bir sorun yasiyoruz; agir tonajli araclarin gecisi, yeni yapilan isi
kisa stirede yipratabiliyor. “Dontstim bitsin, sonra sokaklara girilsin” yaklasimi pratikte mimkin degil; clnki
bu, kimi mahallelerde yurttasin 10-15 yil daha magdur olmasi anlamina gelir. Belediyenin gorevi, déndsim si-
rerken de glindelik yasami isler tutmak.

Bu ylizden 2026 icin kritik adimi iki eksende goériyorum: Birincisi, givenli ve planli kentsel dontsimun hizlan-
masl ve bir an nce tamamlanmasi. ikincisi, donlstm sirerken yurttasin yasam kalitesini koruyacak temizlik,
altyapi ve bakim slireclerinin daha da giclendirilmesi. Buna ek olarak atigin azaltilmasi, geri dondsim ve far-
kindalik gibi konularda yurttasla birlikte hareket etmeden temizlik baslginda kalici sonuc almak da zor; bu
ortak sorumlulugu biyitmemiz gerekiyor.

Temizlik ve atik yénetimi iizerinden konusursak: iklim degisikligi ve iklim degisikligi cok paydash ve cok

stirdiirtilebilirlik konusunda Kadikdy Belediyesi’nin yaklasimi nedir? katmanli bir mesele. Yerel yonetimin

Kadikéyliiler bu stirecin aktif bir pargasi haline nasil gelebilir? yapabilecegi isler var; ama yurttasin

glnlik aliskanliklari da en az kamu ya-

tirimlari kadar belirleyici. Strdurdlebilirlik dedigimiz sey, atik Uretiminden enerji tliketimine, ulasim tercihle-
rinden kamusal alan kullanimina kadar genis bir davranis setini kapsiyor.

Ulasim tarafinda en net ihtiyac, gereksiz ara¢ kullanimini azaltmak ve alternatifleri gliclendirmek. Herkesin
aracini dikkanin kapisina yanastirmak istedigi bir aliskanlik var; oysa kent hayatinda bu gercekci degil. Yu-
rimek kotd bir sey degil; hatta kenti kesfetmeyi, kamusal hayati giiclendirmeyi de beraberinde getiriyor. Be-
lediyenin gorevi, ylriime mesafelerini giivenli ve konforlu kilmak; toplu tasima, bisiklet ve mikromobilite gibi
secenekleri birlikte distinmek.

Mikromobilite (6zellikle paylasimli e-scooter) alaninda ise temel dncelik, yaya givenligi ve erisilebilirlik. Kaldi-
rima gelisigtizel birakilan araclar yaslilar, engelliler ve pusetli aileler icin dogrudan bir engel. Bu nedenle belirli
bélgelerde stiris sonlandirmayi kisitlamak, durakli sisteme gecmek, sirketlerle diizenli koordinasyon kurmak
gibi adimlar atiyoruz. Bu tir kurallar sayesinde sikayetlerin belirgin bicimde azaldigini da gérdik.




Bir diger biytk baslik motosiklet. Kaldirimlari isgal eden park, ters yon veya kapali yola girme
gibi davranislar hem glivenligi hem de kent diizenini bozuyor. Burada sadece denetim degil,
¢6zUmdin bir parcasi olarak park kapasitesi Uretmek de gerekiyor. Bu nedenle bazi yerlerde
otomobil park ceplerinin bir b6limuni motosiklet parkina dénisttirmek, uygun noktalarda
yeni motosiklet alanlari olusturmak ve kapal otoparklarda motosikletlere ayrilmis bélimler
planlamak gibi adimlar giindemimizde.

Sdrdarulebilirlik, ayni zamanda uzun vadeli sehircilik kararlari demek. Ornegin dar kaldirim-
lara “iyi niyetle” dikilen bir agacin 30 yil sonra erisilebilirligi tamamen ortadan kaldirabildigi-
ni gbriyoruz; bugiin verdigimiz kararlar gelecegin kentini belirliyor. Bu nedenle kaldirim ge-
nisligi belirli bir lctintn altindaysa yeni aga¢ dikmemek gibi ilkeler koyuyoruz; buna ragmen
uygun alanlarda agaclandirmayi artiriyoruz.

Kadikoylulerin aktif pargasi olmasinin yolu, hem davranis degisikliginden (atigi azaltmak,

ayristirmak, yaya onceligini gozetmek) hem de kamuyla is birliginden geciyor. Sikayet meka-
nizmalarini dogru kullanmak, kurallara uymak ve kamusal alani birlikte sahiplenmek; iklim ve strdtrtlebilirlik
basliginda en somut yurttas katkisi.

Oniimiizdeki dénemde Kadikéyliilerin giindelik hayatinda ‘bu degisti” Kadikdy cok eski bir yerlesim; binlerce

diyecegi en net (i¢ fark sizce ne olacak? yillik bir kent hafizasindan s6z ediyo-

ruz. Bu, iki seyi beraberinde getiriyor:

Birincisi, birgcok temel donati ve kamusal ihtiyacin tarihsel olarak zaten olusmus olmasi. ikincisi ise hizli ve

blyik dlcekli dontstimin her zaman kolay olmamasi. Dolayisiyla “bir yilda her sey degisir” tirl iddialardan
ozellikle kacinmak gerekiyor.

Buna ragmen birinci somut baslik, yesil alani korumak ve artirmak. Uygun buldugumuz her noktada kticik 6l-
cekli ama etkili iyilestirmeler yapiyoruz. Yakin donemde kamusal bir alanin yeniden kazanilmasi ve nitelikli bir
“sanat parki” gibi kullanimlarin devreye alinmasi bu yaklasimin iyi bir 6rnegi; hem yesil hem kilttr birlesiyor.

ikinci baslik, kentsel doniistim ve deprem hazirligi. Dontstimu hizlandirmak tek basina yetmiyor; dontstimuin
oncesi-sirasi-sonrasl icin kurumsal kapasiteyi gliclendirmek, veri ve koordinasyonu artirmak, ilceyi afet karsi-
sinda daha dayanikli hale getirmek gerekiyor. Yurttasin “daha gtivendeyim” duygusunu gliclendiren fark bura-
da olusacak.

Ugtincl baslik ise kultiir-sanat. Kadikdy zaten giiclti; ama bunu daha erisilebilir, daha yaygin ve daha cesitli
hale getirmek mimkin. Hem amator Ureticilerin alan buldugu, hem ulusal-uluslararasi etkinliklerin arttigi,
hem de mahalle 6lceginde kiltlre erisimin glclendigi bir hat kurmak istiyoruz. Glndelik hayatta “Kadikdy’in
kultdrd daha da gorintr oldu” hissi bence cok net ortaya cikar.

Sosyal yardimlar ve destekler elbette siriyor; ancak Kadikdy'in ihtiyac profili bazi ilcelere kiyasla farkli. Bu
nedenle farki, daha cok kamusal yaklasimi giiclendiren ve yasam kalitesini artiran yatirimlar tzerinden okumak
daha dogru: yesil, glivenli déntstim ve kltir-sanat.

Tabela, cephe ve benzeri uygulamalar Kadikéy’iin kent kimligini uzun siiredir Kadikdy'de ¢cok blyik bir
zorluyor. Belediye olarak bu konuda nasil bir durus aliyorsunuz? Kadikéy’e ticari ekosistem var; on bin-
yakisan ortak bir kamusal estetik standardi olusturmak miimkdin mii lerce is yeri, cok farkli sektor,
cok farkli marka dili demek.
Ozellikle hizl tuketim ve zincir isletmeler, gorintr olmak icin isikli ve hareketli tabela gibi yéntemlere daha
fazla basvuruyor. Bu, kent estetigi kadar, cevrede yasayanlarin glindelik konforunu da dogrudan etkiliyor.

Bizim yaklasimimiz, “tamamen yasaklamak” degil; kamusal diizeni bozmayan, 6lctli ve ortak kurallara da-
yanan bir standardi adim adim kurmak. Ana akslardan baslamak daha dogru: Bahariye, carsi bolgesi, Bagdat
Caddesi gibi yerlerde tek tip tabela, tente ve cephe diizeni gibi uygulamalar Gzerinde ¢alisiyoruz. 2026’da bu
hatti daha da hizlandirma niyetindeyiz.

Bu isi keyfi degil, kurumsal bir mekanizma ile yiritmek gerekiyor. Bu ylizden bir komisyon olusturduk ve mida-
haleleri veriyle, sikayetle ve sahadaki gozlemle yapiyoruz. Gectigimiz ddnemde gbze batan ¢ok sayida noktada
tabela kigtltme, soktirme ve diizenleme adimlari attik. 24 saat yanip dénen isiklarin konut yasamini bozmasi
gibi durumlarda da hizlica devreye giriyoruz.

Yeni bir sorun alani ise LED tabelalar. Geleneksel tabeladan farkli olarak stirekli degisen icerik, 1sik yogunlugu




ve icerik denetimi gibi basliklar var; mevzuatin ve denetim kapasitesinin buna uyarlan-
mas! gerekiyor. Teknolojiyle kavga ederek kent ydnetemezsiniz; ama teknolojiyi de ka-
musal dizeni bozan bir bicimde serbest birakamazsiniz. Biz burada giincel bir cerceve
olusturma ihtiyacini agik¢a goriyoruz.

Sonucta Kadikdy bir “marka sehir”; esnafin da yatirimcinin da gérindr olma ihtiyaci var.
Bizim gorevimiz, bu ihtiyaci yurttasin saghgini, konforunu ve kent estetigini gbzeten den-
geli bir standartta bulusturmak. Bu dengeyi kurdugumuzda, hem ticaret hem de kent
Kimligi kazanir.

. Paris ve New York’ta okul giris-cikis saatlerinde “school streets” modeli ile okul cevresi
sokaklarinin arag trafigine kapatiimasi, Amsterdam’da bisiklet-entegre kent felsefesinin
uygulanmasi, Barcelona’da “superblock” sistemiyle kapali alanlar olusturulmasi gibi yak-
lasimlar gerek bélge halki gerekse diinyada ses getiren ve olumlu degerlendirilen, sehrin
kimligine deger katan ¢alisamalar olmustur. Kadikéy’liin marka degeri ve belediyecilik an-
layisinda nasil 6zgiin calismalara yer verilebilir? Bu ¢calismalarda yerel yénetim
mekanizmasinin gorev ve ¢calisma alani sizce ne olmalidir ve belediye, realist
bakis acgisindan Kadikéyliilere ne gibi taahhiitlerde bulunabilir?

Bu tip uygulamalar, cocuk giivenligi ve yaya 6nceligi acisindan gok kiymetli. Biz §
su anda okul dnlerinde temel olarak ¢ocuklarin yola kontrolstiz ¢ikmasini en- G
gelleyecek fiziksel 6nlemler aliyoruz; 6zellikle ilkokul ve kres cevrelerinde kaldi- f
rim-yol arasina bariyer uygulamasi bunlardan biri. Bu, hizli sonug veren pratik
bir gtivenlik adimi.

School Streets gibi daha iddiali bir model ise yetki ve koordinasyon gerektiriyor.
Trafik dizenlemeleri, givenlik birimleri ve ilgili bakanliklarla baglantili stirecler
igeriyor; ilce belediyesi her seyi tek bagina “karar aldim” diye uygulayamiyor. |
Ama bu, yapilamaz demek degil: dogru aktdrlerle dogru masa kuruldugunda
mamkun.

Bizim yaklasimimiz su: érnekleri calisalim, Kadikdy’'de fiziki olarak uygun olabi-
lecek okullari belirleyelim, velilerle ve okul ydnetimleriyle birlikte ihtiyaglari net-
lestirelim. Ardindan yetki sinirlarimiz icinde yapabileceklerimizi hemen yapalim;
bizi asan kisimlar icin de resmi yazisma ve ortak calisma ile sireci zorlayalim.

Kadikdy Belediyesi olarak okullarimiza zaten cesitli destekler veriyoruz: Yurtdisinda uygulanan

fiziki kosullarin iyilestirilmesi, cevre dlizeni, kiiclk 6lgcekli bakim-onarim “School Streets” modeline bir rnek
gibi. Cocuklarimizin daha givenli ve daha iyi bir egitim ortaminda olmasi, yerel

yonetimin dogrudan sorumluluk alanidir. School Streets benzeri bir pilotu da, dogru zeminde, Kadikoy'de ilklerden
biri olarak hayata gecirmek isteriz.

Toplu tasimada Kadikdy’iin en biiyiik meselesi sizce aktarma kalitesi ve yaya erisimi mi yoksa yeni hat ve aks-
larin olugturulmasi mi? 2026'da aktarmayi belirgin sekilde kolaylastiracak en somut diizenleme ne olacak ve bu
konuda IBB ve merkezi yénetimle ne gibi isbirlikleri hayata gegirilebilir?

Kadikoy'ln en glcli tarafi, ulasim seceneklerinin gesitliligi. Vapur, metro, Marmaray, metrobis ve otobis hat-
lariyla Kadikdy’e ulasmak goérece kolay; bu erisim de ilceye cok yogun bir ziyaretci akisi getiriyor. Merkeze in-
dikten sonra pek cok nokta yiriyis mesafesinde; bu, kent yasami acisindan biytk avanta;j.

Aktarma tarafinda “genel bir ¢okis” oldugunu distinmiyorum; Rihtim ve ana digim noktalarinda hatlar bir-
birine yakin ve secenek bol. Ancak tic mahallede daha belirgin bir problem yasiyoruz: Caferaga, Osmanaga ve
Rasimpasa. Bu bdlgelerde 6zellikle yash nifusun daha yogun olmasi nedeniyle, kisa mesafeli ama dizenli bir
ring ihtiyaci daha goérintr hale geliyor.

ilce belediyesi olarak dogrudan toplu tasima isletmeciligi yapma yetkimiz yok; bu nedenle Blytiksehir’le ko-
ordinasyon kurmak zorundayiz. Bu mahalleleri pilot bolge ilan ederek, istanbulkart ile entegre, erisilebilir bir
“ring” hattinin devreye alinmasi icin BlylUksehir’le calisiyoruz. Hedef,
hem gindelik ulasimi kolaylastirmak hem de yasli yurttaslarin
sosyal hayata katilimini artirmak.

2026’da bu baslikta somut bir adim atmak istiyoruz. Kentte
yillardir konusulan ama uygulanmayan bazi ¢cézimler var;
bizim hedefimiz bunlari sahaya indirmek. Yetki sinirlari-
mizi bilerek ama koordinasyonu zorlayarak
ilerleyecegiz.



Goreve geldiginiz andan beri Yenilenen sokaklar ve kamusal alanlar Kadikéyliilerden
olumlu geri déniis aldi. Bu ¢alismalarla Kadikéy’de nasil bir kent hissi yaratmak istiyor-
sunuz?

Kadikoy su anda yogun bir dénistim sirecinin icinde. ilcede cok sayida aktif insaat var; do-
ndstm izinleri de ciddi bir tempoda devam ediyor. Bu, bir yandan depreme karsi glivenlik
acisindan kiymetli; diger yandan sokaklarin, kaldirimlarin ve asfaltin stirekli bozulmasi gibi
bir gindelik sorun Uretiyor.

Altyapl ve Ustyapl yenilemelerinde temel
yaklasimimiz, bugini toparlarken gelecegi
de duslinmek. Yeni yapilan binalarin émri
80-100 yila uzaniyor; demek ki sokak dii-
zeni, yaya erisimi, yagmur suyu hatlari gibi
kararlar sadece bugtini degil, onlarca yili etkiliyor. Bu nedenle &
her midahaleyi “gecici yama” degil, mimkin oldugunca kalicl

_ ___ bir standartla yapmak istiyoruz.

Kent hissi dedigimiz sey, cogu

zaman yaya Olceginde olusur.
Kaldirim genisligi, engelliler igin
erisilebilirlik, aydinlatma, otur-
ma alanlari, yesil dokunun stirek-
liligi... Uygun yerlerde yesillendirmeyi artirmak, yaya duraklari ve kent mobilya-
larini dogru yere koymak, sokakta gegirilecek zamani daha konforlu hale getirir.

Kadikéy’iin Yenilenen Sokaklarindan Bir Ornek

Bir baska énemli baslik, Kadikdy’lin hafizasini korumak. Dénlisiim sirasinda kay-
bolabilecek mimari detaylar, mozaikler veya 6zgiin parcalar varsa; bunlarin s6-
killp yeni yaplya tasinmasini talep ediyoruz. Tasinamayan parcalari da kamusal
bir sergileme alaninda yasatmak istiyoruz. Boylece “yenilenme” Kadikdy'in kimligini silen degil, onu tasiyan bir
strece donusebilir.

Elbette kayiplar da var: eskiden genis bahceli, kamelyali, agach dokularin azalmasi tizict. Ama déntsimin mev-
cut kosullarricinde, en azindan agaclari ve gevre dokuyu mimkin oldugunca koruyarak; kent hafizasini da kamu
adina savunarak ilerlemeye ¢alisiyoruz.

Géreve geldiginizden bu yana, uygun fiyath ve herkesin erisimine
acik bir Christmas Market olarak hayata gecirilen

Buzzfest, Kadikdy’'de halkgi ve kamucu belediyeciligin giiglii bir 6rne-
gi oldu. Bu anlayisi biiyiitmek adina 2026’nin geri kalani

da yeni sosyal-Kkiiltiirel etkinlikler planliyyor musunuz; bu siireci tek
merkezli biiyiik festivallerle mi yoksa mahalle élcegine yayilan, sii-
rekliligi olan kamusal etkinliklerle mi ilerletmeyi

hedefliyorsunuz?

Kiltdrdn bir “mevsimi” yok; Kadikdy'de kiltir-sanat 12 ay yasar ve so- i :
kakta da yasar. Sergi salonlarindan tiyatrolara, konserlerden acik havaKis Festivali “‘BuzzFest’ten bir kare
etkinliklerine kadar hem mekanlarda hem kamusal alanda kultird yayginlastirmak istiyoruz. Son donemde sokak
tiyatrolari ve acik alan etkinlikleri bu yaklasimin parcasi.

Burada en kritik mesele erisim. Kamu bir isi yaptiginda, sadece “yapti” demek yetmez; yurttasin o ise ulasabil-
mesi gerekir. Bilet fiyati, yeme-icme fiyati, ulasim, glivenlik ve kapsayicilik... Bunlarin hepsi erisimin parcasi. Bu
ylizden etkinliklerin mimkin oldugunca Ucretsiz ya da uygun fiyath olmasi benim icin cok énemli.

Buzzfest'te kisa slirede ylksek bir ziyaretci sayisina ulastik. Uygun fiyatli bilet ve makul yeme-icme secenekleri,
ozellikle cocuklar ve gencler icin alani gercek anlamda erisilebilir kildi. insanlarin kaliteli vakti “ytiksek maliyet”
olmadan gecirebilmesi, sosyal belediyeciligin somut bir karsiligi.

Bu tlr etkinlikleri blyttmek istiyoruz; daha kapsamli bir ‘market’ kurgusu, daha fazla kultdrel icerik, daha iyi
lojistik ve daha gicli programlama mimkun. Yurttastan gelen geri bildirimler de bunu
dogruluyor. Kadikdy’tn kiltir-sanat kimligi, bu tip deneyimlerle daha genis Kitlelere daha rahat tasinabiliyor.




Dolayisiyla hedef net: Kiltlirli 12 aya yayarak, erisilebilirligi dnceleyerek ve
Kadikdy’'iin kamusal alanlarini ‘yasayan’ mekanlar haline getirerek
devam edecegiz.

Yogun glindemin ardindan biraz da kisisel bir soru sormak isteriz: Genglere bir film ve bir || w==—
kitap 6nerecek olsaniz, bunlar hangileri olurdu?

Glndem agirlastiginda insanin kendini toparlamak icin bazen nefes alanina ihtiyaci olu-
yor. Yerel yonetimler de son yillarda hem yogun hizmet glindemiyle hem de genel siyasi
iklimin getirdigi baskilarla daha yiikli bir tempoda ¢alisiyor. Bu nedenle serbest zaman-
da, insani ayakta tutan ve umudu diri tutan isler daha anlamli hale geliyor.

Film olarak benim icin “Esaretin Bedeli” bu duyguyu iyi tasir. Umudun tiikenmemesi, uzun
vadeli dayaniklilik ve hakli olduguna inandigin bir yolda kararlilik... Belediyecilikte de insa-
nin zaman zaman hatirlamak zorunda kaldigi bir motivasyon kaynagi.

Kitap tarafinda ise daha ¢ok “6gretici” ve kavramsal bir hat éneririm. Ozellikle siyaset te-
orisinin temel kavramlarini, jargonunu daha anlasilir kilan bir baslangic metni 6nemli. Bu |
baglamda Ahmet Taner Kislali'nin siyaset bilimi alanindaki calismalarini, ézellikle okuma %
gruplarina ve geng arkadaslarimiza 6neriyorum; kavramlari 6grenmek, teoriyle pratik ara-
sindaki bagi daha giicld kurmayi sagliyor.

Elbette herkesin okuma ve izleme aliskanhgi farkli. Benim is geregi son donemde daha ¢ok
mevzuat, yonetmelik ve kent yonetimiyle ilgili metinlere agirlik verdigim de oluyor. Ama
ginin sonunda, hem zihni dinlendiren hem de umut ve dayaniklilik hissini besleyen isler;
insanin kamu gorevini daha saglikli stirdirebilmesine de katki sunuyor.

Son olarak; CHP Kadikéy Genglik Kollarindan, Kadikdy Belediye Baskanligina uzanan bu
stirecte Cumhuriyet Halk partili genclere bir mesajiniz var mi?

En kisa mesajim su olur: Partinin ve 6rgltin vicdanina glivenin. Bu 6rglt, dogru is yapmay! ve kamu yararini
gbzetmeyi bilen birikimli bir yapi; gencler bu birikimi sahiplenmeli ve gliclendirmeli.

Bunu yaparken hayatin diger alanlarini ihmal etmemek de énemli. Egitim, is, meslek... Gen¢ arkadaslarimiz
bu alanlari aksatmadan, sorumluluklariin tanimini iyi okuyarak, Ustlendikleri isi hakkiyla yaparak ilerlemeli.
Siyaset, ancak bdyle bir disiplinle strddrilebilir.

Orgitlenmenin glicl; liyakat, tecriibe ve dayanismayla birlestiginde ortaya cikiyor. Buglin yerel yonetimlerde
gbrev alan bircok isim, bu 6rgiitlin icinden yetisti. Gengler de “ben de yapabilirim” diyebilmeli; ama bunu emek
vererek, 6grenerek ve kolektif akla glivenerek yapmali.

Son olarak sunu ekleyeyim: Partiye sahip ¢ikmak, sadece se¢cim dénemlerinde degil; glindelik hayatta da so-
rumluluk almak demek. Mahallende, okulunda, is yerinde; nerede yasiyorsan orada kamu yararini savunmak ve
dayanismayi blyttmek...

Genglerin en bliylik giicii burada.

Belediye Baskanimiz Sn. Mesut Késedagi’'nin genclik érgiitiimiize yaptigi ziyaretten bazi kareler




GENGLIGE REVAGORULEN-—
YURTSUZLUKVE YOKSULLUK MU? stos

Tlrkiye'de Universite 6gren-
cileri icin egitim hayati, ar-
tik amfilerde degil; KYK yurt
basvuru ekranlarinda, kiralik
daire ilanlarinda ve bor¢ he-
saplarinda  baslamaktadir.
Genclik, daha dniversitenin
kapisindan girmeden barin-
ma ve gecim krizinin icine
itilmekte; egitim hakki, eko-
nomik kosullara bagh bir ay-
ricaliga donustiridlmektedir.
iktidarin her yil tekrarladigi
“gencligi destekliyoruz” sty-
lemi ise genclerin yasadigi
somut gerceklikle taban ta-
bana zittir.

KYK yurtlari, artan &6grenci
sayisI karsisinda hem nicelik
hem de nitelik olarak bilincli
bir bicimde yetersiz birakil-
maktadir. Binlerce 06grenci,
devlet yurdu cikmadigi icin
ya fahis Ucretli 6zel yurtla-
ra mahkim edilmekte ya da
glivencesiz, sagliksiz ve de-
netimsiz evlerde yasamaya
zorlanmaktadir. Barinma so-
runu bir “imkan” ya da “kon-
for” meselesi degil; dogrudan

dogruya egitim hakkini orta-
dan kaldiran siyasal bir terci-
hin sonucudur.

Yurtlara yerlesebilen 6gren-
ciler acisindan da tablo fark-
I degildir. Kalabalik odalar,
yetersiz temizlik, niteliksiz
yemek hizmetleri ve baskicli
yonetmelikler, KYK vyurtlari-
ni birer yasam alani olmak-
tan cikarip disiplin, denetim
ve itaat mekanlarina dénts-
tirmektedir. Ogrenciler en
temel taleplerini dile getir-
diklerinde ise Kkarsilarinda
c6zUm Ureten bir kamu ida-
resi degil; susturan, tehdit
eden ve cezalandiran bir an-
layis bulmaktadir.

Bu tablo, aciklanan KYK burs
ve kredi miktarlariyla daha
da agirlasmaktadir. Enflas-
yonun, barinma ve beslenme
giderlerinin  kontrolsiiz bi-
cimde arttigi bir tlkede belir-
lenen burs miktarlari, 6gren-

cinin en temel ihtiyaglarmni
dahi karsilamaktan uzaktir.
iktidarin “destek” olarak sun-
dugu bu rakamlar, gercekte
genclere “hayatta kalmayi
6grenin” demenin resmi kar-
sihigidir.

Burs alamayan yiz binlerce
genc ise, mezuniyet sonrasi
issizlik ve glvencesizlik ger-
cegi ortadayken borclandiri-
larak egitim hayatina tutun-
maya ¢alismaktadir. Genglik,
daha hayatin basinda borc¢
yukd altina sokulmakta; ge-
lecegi ipotek altina alinmak-
tadir. Bu bir sosyal politika
degil, yoksullugu kalici hale
getiren ve yoneten bir siste-
min bilin¢li tercihidir.



Oysa barinma, beslenme ve egitim
hakki; butce kalemlerine sikisti-
rilabilecek latuflar degil, sosyal
devletin vazgecilmez sorumluluk-
laridir. Gencler sadaka degil, hak
talep etmektedir. Guvenli yurtlar,
insanca yasam kosullari ve ger-
cekci burs miktarlari, gencligin
“abartili beklentileri” degil, en te-
mel haklaridir.

Buglin yasanan KYK krizi yalnizca
ogrencilerin krizi degildir; bu dl-
kenin geleceginin krizidir. Gencli-
gini yoksulluga, gtivencesizlige ve
borca mahkim eden bir dizenin
surdarulebilirligi yoktur. Gencler
barinamadigl, beslenemedigi icin
egitim hayatina devam edemez-
ken, bu dizenin ayakta kalmasi da
mumkun degildir.

Bu dtzen, gencligi barindirami-
yor, besleyemiyor, yasatamiyor.
Universiteler bilgi Gretim merkez-
leri olmaktan cikarilip borg, yok-
sulluk ve itaate mahkim edilen
alanlara donuastarulirken, gencli-
gin gelecegi sistemli bicimde gasp
ediliyor. Biz bu yoksullugu kader,
bu yurtsuzlugu zorunluluk olarak
kabul etmiyoruz.

Barinmariin bir
hak oldugu,
nitelikli egitimin

&/ herkesicin

edilen gencler,
miicadelesiyle
yeniden kuracak.
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gormezden gelinen, konu-
sulmaktan kacinilan ve bu
nedenle sdreklilik kazanan
yapisal bir sorundur. 2025’in
Aile Yili ilan edilmesi, bu ya-
pisal  korligl gidermeyip
aksine derinlestirme risKi
tasimaktadir. Cocuklarin bir-
cogunlugu ailelerinden veya
yakin akrabalarindan kay-
nakli olarak kendi 6zel alan-
larinda istismara ugruyor.

Dlnya Saghk Orgitt (WHO),
UNICEF, Birlesmis Milletler
Cocuk Haklari Soézlesmesi
(UNCRC) cercevesinde hazir-
lanan raporlar; cocugun ko-
runmasinin yalnizca cezalan-
dirmaile degil, dnleyici sosyal
politikalar, yasa uygun cinsel
egitim, kurumsal erken uyari
sistemleri ve cocuk merkezli
hukuk ile mimkin oldugu-
nu vurgular. Buna ragmen
Tarkiye'de politika dili, hala
“aileyi zedelememe” refleksi
etrafinda  sekillenmektedir.
Tarkiye’de kamu politikalari,
aile imajini korumayi ¢ocu-
gun guvenliginin éntne koy-
maktadir.

Cocuklarr korumak maksa-

diyla erken yasta verilmesi
gereken cinsel egitimler mu-
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COCUK BEDENI OZERINDEK] SUSKUNLUK:
GOCUKLARIN CINSEL ISTISMARI

VEKAMUSAL SORUMLULUK.

- Tlrkiye'de sistematik olarak

hafazakar reflekslerle verile-
memektedir. Oysa cocugun
cinsel egitimi, cocugun ge-
lisimsel strecinde bedeniyle
kurdugu dogal ve pedagojik
olarak ele alinmasi gereken
iliskiyi ifade eder. istismar
ise guc, hiyerarsi ve rizasizlik
icerir.

Cinsel egitimin “ahlaki teh-
dit” olarak kodlandigi her
toplumda istismar riski artar.
Bilgi, cocugun kalkanidir; ce-
halet, failin yandasidir. Tur-
kiye’de cinsel egitim baslgl,
ideolojik korkularla sistema-
tik bicimde bastiriimaktadir.

CHP’'nin  yerel yonetimler
Uzerinden gelistirdigi cocuk
merkezli hizmet modelleri,
psikososyal destek merkez-
leri, Ucretsiz danismanlik
hatlari, cocuk dostu kent uy-
gulamalari, merkezi politi-
kalara alternatif degil; onla-
ri tamamlayan ve iyilestiren
araclardir.

Sosyal devlet, cocugu yalniz
birakmaz; onu denetimsiz bir
sekilde aileye terk etmez. Ko-
ruma, kamusal bir gérevdir.
CHP’li Eskisehir BuyUksehir
Belediyesi, Lanzarote So6z-
lesmesi kapsaminda cocuk
haklari sorumlulugunu kabul
eden ilk belediye olarak or-
nek gosterilmektedir.




Belediye blnyesinde Cocuk
Haklari Birimi kurulmustur.
Istanbul Bulylksehir Beledi-
yesi, cocuklarin psiko-sosyal
gelisimini  destekleyen bir
dizi Cocuk Etkinlik Merkezi
isletmektedir.

Ondokuz Mayis Universitesi
Adli Tip Bolimd’'nin kapsam-
[l calismasinda, 2006-2019
donemindeki 1785 cocuk cin-
sel istismari vakasi incelendi.
Bulgular, magdur cocuklarin
%80’den fazlasinda istismar
sonras! ciddi psikiyatrik be-
lirtiler

goruldiginl; vakalarin bi-
ylik cogunlugunun tanidik
Kisiler tarafindan gercekles-
tirildigini ortaya koydu.

Bu, cocuklarin en glvende
olmasi beklenen cevrelerde
bile risk altinda olduklarini
gosteriyor. Bir derleme calis-
masl, Turkiye'de cocuk cinsel
istismarinin yayginligini top-
lum temelli arastirmalar Gze-
rinden ele aldu.

Arastirmalarin sonuclari, is-
tismarin  toplum genelinde
%2,8 ile %32,4 arasinda de-
gisen oranlarda rapor edildi-
gini gosteriyor. Bu cesitlilik,
vakalarin yalnizca rapor
edilenlerle sinirh ol-
madigini;  ciddi
bir gizlilik ve
bildirim  ek-
sikligi bulun-
dugunu orta-
ya koyuyor.

Cocuklar
cogu zaman
anlatamiyor,
cunkd top-
lum olarak
dinlememeyi
seciyoriiz.  Bu
tlkede cocuk-

lar susarak hayatta kalmayi
ogreniyor; biz de buna di-
zen der olduk. Ayrica, aile ici
baskilar nedeniyle vakalarin
sik sik gizlendigi, kamuoyu-
na yansimadigl ve bunun da
etkin 6nleme politikalarini
zorlastirdigl vurgulanmakta-
dir. UNICEF ve Tlrkiye HUkG-
meti is birligiyle hazirlanmis
“Turkiye’de Cocuk istismari
ve Aile ici Siddet Arastirma-
sI” raporuna gore, 7-18 yas
arasindaki cocuklarin en az
%10’u bir tdr cinsel istismara
taniklik ettigini; en az %1’inin
pornografik iceriklere zorlan-
digini; %0,5 kadarinin fiziksel
dokunmaya maruz kaldigini
belirtmistir. Raporda, faille-
rin cogunlukla aileden veya
cocugun yakin cevresinden
Kisiler oldugu vurgulanmistir.
Cocuklari korumayan higbir
dlizen masum degildir.

Mustafa Kemal Atatlrk’in
bir sozine atifta bulunmak
isterim: “Gencler! Cesareti-

mizi  glc-
lendiren ve
sdrdiren
sizlersi-
niz.” Sim-
dilerde ise
cocuklar
cesaretini
kaybetmis
susturul-
maya, bas-
tirtrlmaya
zorlanmistir. Bu Ulkede co-
cuklar korunmuyorsa, ahlak
nutuklari yalnizca gurtlti-
den ibarettir.

Cocuklarin  suskunlugu bir
tercih degil, 6gretilmis bir
mecburiyettir.  Gormezden
gelinen her istismar, top-
lumsal bir onaya dondsir. Bu
sessizlik, hepimizin payina
yazilir. Cocuklar bu Ulkede
erken bulylyorsa, bu dizen
cUrumastar.

|




Turkiye'de
genc olmak
artik yalniz-
ca gelecek
kaygisi ta-
simak degil.
Ayni zaman-
da hayatta
kalmaya ca-
lismak an-
lamina geli-
yor.

Egitimini tamamlamis ve ca-
lismak isteyen gencler gi-
vencesizlige mahkum edi-
liyorlar. Bugin, bu gencler
sadece issizlik ile degil go-
rinmez ama derin bir bagim-
lihkla da miucadele ediyor:
sanal kumar.

Sanal kumar uzun suredir bi-
reysel bir zayiflik olarak go-
rdlUyor. Oysa buglin gelinen
noktada bu mesele acikca
toplumsal ve ekonomik bir
sorun haline gelmistir. Ozel-
likle gencler icin sanal kumar
artik “kolay para kazanma
hayali” degil; gecim sikinti-
sinin, umutsuzlugun ve ca-
resizligin bir sonucu olarak
karsimiza ¢ikiyor.

Asgari lcretle yasamanin im-
kansiz oldugu, kiralarin ma-
aslari astigl, barinma ve bes-
lenme gibi temel ihtiyaclarini
karsilayamayan gencler icin
“sans“ kavrami cazip hale
geliyor. Cunkd genclere su-
nulan sistemde emegi 6dul-
lendiren bir yol degil, sabri
tiketen ve umudu eriten bir
bekleyis hakim. Calisarak bir
hayat kurmanin mdmkdin ol-
madigina inandirilan genc-
ler, bu kez algoritmalarin,
reklamlardaki sahte basari
hikayelerinin ve kolay kazancg
vaatlerinin hedefi oluyor.

Sanal kumar siteleri ve uygu-
lamalari, sosyal medyada son
derece agresif bir bicimde
pazarlaniyor. Ustelik bu pa-
zarlama dili, dogrudan genc-
lerin ekonomik caresizligine
hitap ediyor: “Bir gecede ha-
yatin degisebilir”, “Bor¢larin-
dan kurtul”, “Sansini dene”.
Bu cagrilar, bir tercihten cok,
caresizligin manipulasyonu-
dur.

Daha da carpici olan ise, bu
tablo karsisinda hiktime-
tin sergiledigi sessizliktir.
Genclerin bor¢ batagina su-
raklenmesi, psikolojik olarak
cbkmesi, aile ici sorunlarin
artmasli ve hatta intihara va-

ran sonuglar dogurmasina
ragmen, etkili bir onleyici
politika ortada yoktur. Ne di-
jital denetimler yeterlidir, ne
de gencleri koruyacak sosyal
destek mekanizmalari giic-
lendirilmistir.

Sanal kumarla micadele yal-
nizca “yasaklamakla” olmaz.
Bu sorun, gencleri bu nok-
taya iten ekonomik kosullar
dizeltilmeden  ¢ozllemez.
Glvenceli istihdam, erisile-
bilir barinma, borgsuz egitim
ve umut vadeden bir gelecek
perspektifi olmadan, gencleri
sanal kumardan uzak tutmak
mamkidn degildir.

Bugiin ise yapilmasi gereken
aciktir:Gencleri suclamak ye-

rine, onlari bu déngintn ici-
ne iten sistemi sorgulamak.
Sanal kumari bir ahlak mese-
lesi degil, bir kamu sagligi ve
sosyal adalet meselesi olarak
ele almak gerekiyor.

Gencler, ekranin
sans aramiyor.
Onlar, kendilerine karartiimis
bir gelecegin kapisini zorla-
maya calisiyor.

Ve bu kapiyr agmak, sizlerin
sorumlulugudur.

basinda



ED E S- Kamusal Egitimin Doniistiiriilmesi ve
= Laikligin Asindinimasi

MillT Egitim Bakanligi'nin (“MEB”) Diyanet
isleri Bagkanligi (“Diyanet”) ile birlikte yu-
rltttgl CEDES (Cevreme Duyarliyim, Deger-
lerime Sahip Cikiyorum) projesi ¢ocuklarin,
“milli, ahlaki, insani, manevi ve kiltirel de-
gerlerimizi benimseyen, koruyan ve gelisti-
ren fertler olmalar” adi altinda s6zde “de-
gerler egitimi” olarak sunulsa da, gercekte
kamusal egitimin ideolojik yeniden yapilan-
dirtlmasinin bir aracidir. Bu uygulama, yal-
nizca pedagojik acidan sorunlu degil; ayni
zamanda laiklik ilkesine dogrudan meydan
okuyan bir siyasal mudahaledir. Projenin
icerigi incelenmeden dahi MEB gibi diizen-
lemeleriyle gelecek nesillerin yetismesinde
dogrudan pay sahibi olan bir devlet kurumun
Diyanet ile aciktan isbirligi icerisinde olmasi
Atatirk ilke ve inkilaplarindan uzak bir nesil
yetistirilmeye calisildigini gostergesidir.
Kamusal egitim, toplumun tdm kesimlerinin
ortak alanidir. Bu alanin dini referanslarla
yeniden bicimlendirilmesi, anayasal laiklik
ilkesini asindirmakla kalmaz; ayni zamanda
cocuklarin 6zglr bireyler olarak gelisimini
de engellemektedir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi’nin 2. mad-
desi devleti “laik” olarak tanimlar. Laiklik,
yalnizca din ve devlet islerinin ayrilmasi de-
gildir; ayni zamanda kamusal hizmetlerin
ozellikle zorunlu bir dini doktrinin tasiyici-
si haline getirilmemesidir. Laiklik, soyut bir
anayasal ilke degil; cogulcu toplumun sigor-
tasidir. Devletin bir inanci kurumsal olarak
gorinur ve etkin hale getirmesi, diger tim
inanc ve inancsizlik bicimlerini direkt olarak
ikincillestirir. Zorunlu egitim alaninda yapi-
lan her ideolojik midahale, 6zgirlik alanini
daraltir. ClnkU cocuk, devlete karsi esit ko-
numda degildir; okul ise tarafsiz olmak zo-
rundadir.

CEDES kapsaminda din gorevlilerinin “ma-
nevi danisman” sifatiyla okullara sokulma-
s, devletin dini kurumsal yapisini egitim
alanina entegre etmesi anlamina gelir.
Devlet bu sayede dini bir disltinceyi ka-

musal egitimin TUNGA

her aninda etkin

kilmakta,  bilimsellikten
uzak ve toplumu ayristirici
nesiller yetistirmektedir.
Okullar; daha soyut di-
slince sistemine dahi gecememis, 6zellikle
7-12 yas arasi cocuklarin ailelerinin sahip ol-
dugu dinlere, mezheplere gore ayiran yerler
olmak yerine tim yurttaslarin birlikte yasa-
may! 6grendigi, bilimsel mifredatla kendini
gelistirdigi, disunmeyi ve sorgulamayi 68-
rendigi yerler olmalidir. CEDES uygulamasi
ise, bu ortak zemini tek bir dini cerceve lize-
rinden sekillendirmektedir. Kamusal egitim;
itaat eden degil, disinen; biat eden degil,
sorgulayan bireyler yetistirmek icin vardir.
Eger okullar normatif-dini bir deger aktarim
alanina donusturdldrse, bu yalnizca peda-
gojik bir tercih degil, siyasal bir yonelimdir.

CEDES Egitim bilimsel bir disiplindir. Peda-
goji, cocuk psikolojisi, gelisim kuramlari,
0grenme stlrecleri ve elestirel disinme be-
cerileri Gzerine kurulu bir uzmanlik alanidir.
Bu nedenle egitim ortaminda goérev alacak
Kisilerin pedagojik formasyona sahip olmasi
esastir. CEDES ile birlikte herhangi bir pe-
dagojik egitimden gecmemis, formasyonu
olmayan din gorevlileri okul icerisinde “ma-
nevi danisman” sifati altinda yerlestirilmis
olup s6zde manevi danismanlar 6grenciler-
le birebir temasta bulunarak teblig faaliyeti
gerceklestirmektedir.

Egitim, sorgulama ve elestirel didsinme
becerisi kazandirmayl amaclar. Oysa dini
referansli deger aktarimi cogunlukla sor-
gulamaya degil, kabule, korkutmaya, icsel-
lestirmeye ve biat etmeye dayanir. Cocukla-
rin bilissel gelisim strecleri, 6zellikle soyut
dustinme yetisinin yeni gelistigi dénemler-
de, otorite figlrlerinin sdylemlerine karsi
daha az direnclidir. Okul icinde konumlanan
bir din gorevlisi, kurumsal mesruiyet saye-




sinde glcla bir otorite etki-
si yaratir ve 6zgur dustnce
suireci baskilanmis olur.
Egitim, cocuga “neyi dusu-
necegini” degil, “nasil du-
stinecegini” o6gretmelidir.
CEDES ise igerik Uzerinden
deger dayatmaktadir.
Birlesmis Milletler Cocuk
Haklari Sézlesmesi, cocu-
gun dustnce, vicdan ve din
Ozgurligunu acikca gliven-
ce altina alir. Devletin yukumltltgt, cocu-
gun farkli fikirlerle karsilasabilecegi cogulcu
bir ortam yaratmaktir. CEDES uygulamalari-
nin zorunlu degil gontlltulik esasina dayan-
digi iddia edilse de durum pratikte cok daha
farkhdir. S6zde gonillt faaliyetlere katilma-
yan cocuk akranlarinca dislanma riski ile
kars! karsilyadir. Yurttaslarin birbirine karsi
dismanca yaklasarak kendinden olmaya-
ni Gtekilestirdigi su son dénemlerde CEDES
projesi ile daha da boélinmus, birlikte ya-
samaktan aciz bir topluma “kosarak” gidil-
mektedir.

CEDES uygulamasi yalnizca pedagojik ya da
idari bir tasarruf degildir; kamusal alanin
ideolojik olarak yeniden yapilandirilmasinin
bir parcasidir. Burada tartisiimasi gereken
mesele, birkac etkinligin okullarda yapiima-
sI degil; devlet okulunun hangi deger rejimi
temelinde yeniden konumlandirildigidir. Ka-
musal alan, farkli inanclardan, siniflardan ve
dinya goruslerinden yurttaslarin esit statiy-
le bir arada bulundugu alandir. Devlet okulu
ise bu alanin en kritik kurumsal mekanidir.
Cunka okul, yalnizca bilgi aktaran bir kurum
degildir; ayni zamanda yurttaslik bilinci Gre-
ten bir toplumsallagsma alanidir.

ideolojik dontstmler zor yoluyla ya da pro-
pagandayla degil, 6zglr disince yoluyla
gerceklesmelidir. Okul ise yazinin her bola-
munde de belirttigimiz gibi bu 6zgtr distn-
cenin dretildigi baslica kurumlardan biridir.
Devletin kurumsal mesruiyetiyle destekle-
nen dini degerler cocuklar icin sorgulanabi-
lir bir durumdan cikar ve sorgulanamaz bir
dogal dlizen olarak algilanir. Bu noktada din,
bireysel inan¢ alanindan cikar ve kamusal
norm dretim mekanizmasinin parcasi
haline gelir. Uzun vadede elestirel yurt-

tas yerini itaatkar bireye birakir, sorgulayan
ve birlikte hareket eden toplumdan otoriteye
kort kortine inanan ve sadece kendi kurtu-
lusunu benimseyen tekil varliklara déntisim
kacinilmaz olur.

Devlet okullari, 6zellikle yoksul ailelerin ¢o-
cuklarinin sayica fazla oldugu kamu Kku-
rumlaridir. Egitim politikalarindaki ideolojik
dénlstm, en cok bu kesimleri etkiler. Ozel
okullar MEB mufredatina uymakla birlikte
gorece daha sektler ve uluslararasi normla-
ra dayali egitim sunarken; devlet okullarinin
dini referanslarla yeniden yapilandirilmasi
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kamusal egitimin bile sinifsallastirildiginin
acik érnegidir.

Kamusal alanin ideolojik déntstm, yalniz-
ca buglni degil, gelecegin yurttas profilini
belirler. Devlet okulu Gzerinden kurulan de-
ger rejimi, siyasal kltlru bicimlendirir. Eger
kamusal egitim dini merkezilestirir, bu du-
rumu bir norm haline getirir ve elestirel di-
slinceyi hice sayarsa demokratik bir toplum-
dan s6z etmek mumkin olmayacaktir.

CEDES meselesi, birkac okul etkinliginin
Otesinde, devletin kamusal egitimi han-
gi ideolojik cerceveye yerlestirmek istedigi
sorusudur. Okul; iktidarin dinya goristnt
yeniden tretme alani olmamalidir. Okullarin




MIRAS!

Bir toplumun gercek gelis-
misligi, kadinlarin ne kadar
0zgulr oldugu ve ne kadar go-
randr olabildigiyle dogrudan
ilgilidir. Kadinlar egitiliyor,
calisiyor, karar veriyor ve ge-
lecege yobn verebiliyorsa; o
toplum ilerliyor demektir.

Bugln Avrupa Birligi’'nin cin-
siyet esitligi politikalari, sos-
yal adalet anlayisi ve kadin-
lara sunulan firsatlar 6rnek
gosteriliyor. Oysa bizim tari-
himizde bu anlayisin temelle-
ri, cok daha 6nce ve ¢ok daha
guclu bir sekilde atildi. Cun-
ki biz, kadinlarin toplumda-
Ki yeri s6z konusu oldugunda
yalnizca cagdas uygarlik se-
viyesini hedeflemedik; bu se-
viyeyi insa edenlerden olduk.

Mustafa Kemal Ataturk, kadi-
ni sadece evin bir unsuru de-
gil, ulusun temel tasi olarak
gordi. Ona gore kadin, mo-
dernlesmenin gerisinde de-
gil onlnde yer almaliydi. Bu
yuzden egitim hakki, medeni
haklar ve nihayetinde 1934te
secme ve secilme hakki birer
IGtuf olarak degil, birer hak
olarak Turk kadininin hanesi-
ne yazildi.

O vyillarda Avrupa’nin bu-
yuk bir kisminda kadinlarin
siyaset sahnesine c¢ikma-
sI tartisma bile edilmezken,
Turkiye’de kadinlar meclise
giriyor, yasa yapiyor, ulke yo-
netimine katiliyordu. Bu sa-
dece bir yasal kazanim degil,
bir zihniyet devrimiydi.
Kadinin “ben de varim” dedigi
andi.

KADININ GUCU, CUMHURIYETIN & S

Kadinlarimiz, Cumbhuriyet’in
ilk glinlerinden itibaren 6g-
retmen, doktor, yazar, ciftci
ve bilim insani kimlikleriy-
le hayatin her alaninda aktif
oldular. Bu, onlarin azmi ka-
dar Atatlrk’Gn onlara duy-
dugu glvenin de sonucuydu.
“Kadinlarini geri birakan bir
millet, geride kalmaya mah-
kumdur,” diyen bir liderin
mirasini tagiyoruz.

Bu miras, sadece gecmise
ait bir basari 6ykusu degildir.
Buglin hala Turk kadini, her
alanda kendi gliclnU ortaya
koymaya devam ediyor. Yeni
cagin zorluklarina ragmen,
egitimde, is dunyasinda, sa-
natta ve sivil toplumda var ol-
manin yollarini aciyor.

Ancak bu ylrtyts, tamam-
lanmis bir yol degil. Hala
esitligin sadece kagit Uze-
rinde kaldigi anlar var. Hala
bazi cografyalarda kadinlarin
sesi duyulmuyor. iste tam da
bu nedenle, Ataturk’in bize
emanet ettigi bu ilkeleri sa-
dece birer hatira olarak degil,
bir yol haritasi olarak gérme-
liyiz.

Buglin genc bir kiz cocugu
okula 6zglrce gidebiliyorsa,
bir kadin tek basina kendi
isini kurabiliyorsa, bir anne
kendi kararlarini bagimsizca
alabiliyorsa—bunun altinda
yatan guc¢, Cumhuriyet’in ka-
dina verdigi degerdir.

I —

EYLUL
KAVAKLI

Bu deger, bir siyasi ideolo-
jiden degil, insana duyulan
saygidan dogdu. Atatirk’ln
vizyonunda kadin, yalnizca
anne ya da es degil; birey,
yurttas ve liderdir. Onun “Ey
kahraman Turk kadini!” diye
baslayan stzleri, bir hitap de-
gil; bir saygl durusudur.

Buglin kadinlarin attigi her
kararliadim, o ilk harcin Uize-
rine konan bir tugladir. Ve
biz biliyoruz ki kadin yirirse,
toplum ileri gider. Kadin giic-
lenirse, Ulke biylr. Kadinin
sesi ¢ikarsa, adalet gurlesir.
YUz yil 6nce ylikselen bu sesi
kismamak, aksine daha da
blyttmek hepimizin gorevi.
Cunkl kadinin gticl, sadece
kadinin degil, insanhgin gi-
cuddr. Ve o gli¢, Cumhuri-
yet’in bize biraktigi en deger-
li miraslardan biridir.



Sandiktan ¢tkan iradeyi zincirlemek,
demokrasiyi hapsetmektir.
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SANDIGA VURULAN KILIT: IRADENIN TUTSAKLIGI

Demokrasinin temeli, halk iradesinin sandikta tecelli etmesi ve bu iradeye kayitsiz sartsiz saygi
duyulmasidir. Ancak bugun, se¢cmenin oylariyla goéreve gelmis 17 belediye baskaninin parmakliklar
ardinda olmasi; sadece o makamlarin degil, milyonlarca yurttasin iradesinin de tutsak edildiginin en
acik gostergesidir.

Hukuk, toplumsal barisi saglamak yerine siyasi hesaplasmalarin araci haline getirildiginde, adaletin
dengesi tum toplum icin sasar. Cumhuriyetin kurucu degerlerini temsil eden simgelerin zincirlere
vurulmasi, aslinda bir ulusun kendi kendini yonetme hakkina vurulan prangadir. Yerel yonetimler
demokrasinin kilcal damarlaridir; bu damarlarin tikanmasi, tim tlkenin demokratik nefesini kesmek
demektir.

Mesele sadece 17 ismin 6zgurlugu degil; sokagin "Benim oyumun bir gucu var" inancidir. Bu inang
zedelendiginde geriye sadece soguk tas duvarlar ve kararan bir adalet duygusu kalir.
Unutulmamalidir ki; hicbir Kilit, halkin har iradesini sonsuza dek zapt edemez.
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MUHAMMET ERCAN

Cinko, insan vicudunda sessizce calisan bir mineraldir. Ne enerji verir ne de
dogrudan gtlic kazandirir; fakat bagisiklik sisteminin ayakta kalmasini, htic-
relerin yenilenmesini ve organizmanin dis tehditlere karsi direncli olmasini
saglar. Eksikligi ani bir ¢coklise yol agcmaz; tam tersine, yavas yavas ilerleyen,
kronik ve sinsi bir zayiflama yaratir. Beden disaridan saglikli gértinebilir; an-
cak icten ice savunma mekanizmalari ¢oker.

Devletlerin kalkinma slrecleri de benzer bicimde isler. Bir tlke blyulyebilir, istatistikleri arta-
bilir, hatta kiresel piyasalarda gecici basarilar elde edebilir ancak kalkinmanin gériinmeyen
unsurlari eksikse bu btytme sirddrdlebilir degildir. Turkiye'nin bugtin yasadigl temel sorun
ani bir ekonomik krizden ziyade uzun siredir devam eden yapisal bir “cinko eksikligi”dir.

Fahrika Ayarlarimiza Geri Donmeliyiz!

Cumbhuriyetin kurulus yillari, bu gercegin erken fark edildigi nadir dénemlerden biridir. 1923
sonrasinda Turkiye, son derece sinirli maddi imkanlara ragmen kalkinmayi piyasanin ken-
diliginden isleyisine birakmamis, erken kalkinmaci devlet modelini benimsemistir. Mustafa
Kemal Atattrk’an onctltigtnde uygulanan ekonomi politikalari erken dénem kalkinmaci dev-
let modeli olarak tanimlanabilecek niteliktedir. 1927 Tesvik-i Sanayi Kanunu, 1934 Birinci Bes
Yillik Sanayi Plani ve kamu 6nclliginde hayata gecirilen sanayi yatirimlari kalkinmanin te-
sadife birakilmadigini acikca gostermektedir. Simerbank, Etibank ve demiryolu yatirimlari
kisa vadeli kar hedefleriyle degil, ulusal Uretim kapasitesi yaratma amaciyla kurulmustur. Bu
yaklasim, daha sonra Japonya, Gliney Kore ve Cin gibi Ulkelerde sistematik bicimde uygulana-
cak olan devlet 6nciliginde kalkinma anlayisinin erken bir 6érnegidir. Cumhuriyet kadrolari,
kalkinmanin yalnizca sermaye birikimiyle degil; planla-
ma, Uretim ve kurumsal akilla midmkin olacagini kav-
ramislardir. Baska bir ifadeyle kalkinmanin “cinko”su o
yillarda dogru teshis edilmistir.

Cin’in yUkselisi ise bu teshisin gec ama son derece di-
siplinli bir bicimde uygulanmis halidir. 1978 yilinda
Deng Xiaoping liderliginde baslatilan reform ve politi-
kalar Cin’i tarim agirlikh bir ekonomiden diinyanin lre-
tim merkezine dondsttren uzun soluklu bir dénidsim
sdrecinin baslangici olmustur. Bu stirec¢ ani bir sicrama
degil, bilincli bir evrimdir. Cin, ideolojik dogmalardan
ziyade pragmatik hedeflere yonelmis, devlet kontrolin(
tamamen terk etmeden piyasa mekanizmalarini kalkin-
manin hizmetine sokmustur. Deng Xiaoping'in “Zengin
olmak ayip degildir” sézi bu zihniyet donisiminin
sembolik ifadesidir.

DENG XiAOPING




Cin’in basarisinin merkezinde bes yillik kalkinma planlari yer almaktadir. Bu
planlar sembolik belgeler degil; sektorleri, bolgeleri ve teknolojik dncelikleri
somut bicimde tanimlayan baglayici metinlerdir. Hangi sektorlerin destekle-
necegi, hangi teknolojilere yatirim yapilacagi ve hangi bolgelerin sanayi Us-
leri haline getirilecegi 6nceden belirlenmistir. Bu durum Cin’e hem ongoru-
lebilirlik hem de uzun vadeli istikrar saglamis, yerli ve yabanci sermaye icin
glvenli bir yatirim ortami yaratmistir.

Cin, kalkinmayi asamali bir stratejiyle ylrttmus, 6nce ucuz is glicline daya-
Il ihracatla kiresel sisteme entegre olmus ardindan orta teknoloji tGretimine
@ @m gecmis, son asamada ise ylksek katma degerli sektorlere yonelmistir.
Bugln Cin; elektrikli araclar, batarya teknolojileri, yenilenebilir enerji ekip-
manlari, yapay zeka ve yuksek hizli tren sistemleri gibi alanlarda kiresel li-
derlik iddiasI tagimaktadir. “Made in China 2025” gibi devlet destekli sanayi politikalari bu
donudsumun rastlantisal degil bilincli bir stratejinin Grint oldugunu géstermektedir. Bu sanayi
hamlesi egitim politikalariyla da esgidim icinde yurtttlmastar.

.<l

AKP Hiikiimeti'nde Egitim Ne Kadar Onemsendi?

Turkiye, AKP iktidarinda teknoloji degil din odakli egitime odaklandi. imam hatip okullari ye-
rine teknik eleman ya da nitelikli insan giictine odaklaniimaliydi. Diyanet isleri Baskanligi'na,
tarikatlara ve cemaatlere aktarilan paralarin giinimuizde ekonomiye hicbir faydasi olmadi. Cin
ozellikle mihendislik ve temel bilimler alaninda her yil milyonlarca mezun vererek insan ser-
mayesini sanayi ihtiyaclariyla uyumlu hale getirmistir.

Bilgi, cagimizin en blyik hazinesidir. Ornegin; ABD isgalinden kurtulan Vietnam, 1986'da
baslayan Doi Moi reformlariyla hikiimet yatirimlarinin %20’sini egitime harcayarak teknoloji
odakli ilerledi. Dlinya Ticaret Orgltt (DTO)‘ntin acikladigl istatistige gore 2002 yilinda bilgi ve
iletisim teknolojileri drlnleri ihracatinda Turkiye 1,6 milyar dolarken Vietnam 0,6 milyar do-
lardi. 2025 yilinda ise Tlrkiye 17,7 milyar dolarken Trading Economics verilerine gére Vietnam
tam 148,5 milyar dolar seviyesine ulasmistir. Vietnam’in Turkiye'ye yaklasik 165 kat fark attigi
gorulmektedir. Bu tablo her seyi son derece net bicimde ortaya koymaktadir.

Tuarkiye'nin son yirmi yillik ekonomik performansi farkli bir yénelime isaret etmektedir. Blyu-
me rakamlari Uretilmis olsa da bu blylme blylk 6lctide insaat, tiketim ve dis finansmana
bagimli bir yapi Uzerine kurulmustur. Sanayi yatirimlari yerine 6zellestirmeler ve varlik sa-
tislari 6ne ¢cikmis, Uretim ekonomisinin yerini rant odakl bir anlayis almistir. AKP doneminde
sanayilesme derinlestirilmemis, aksine cumhuriyetin insa ettigi bircok tretim noktasi elden
cikariimistir. Bu strec Tarkiye'nin kurumsal kapasitesini zayiflatmis ve kalkinmanin gériinme-
yen unsurlarint asindirmistir.

Bu noktada Turkiye'nin yasadigi sorun kaynak ya da potansiyel eksikligi degildir. Gen¢ ntfus,
stratejik cografi konum ve tarihsel sanayi birikimi hala mevcuttur. Eksik olan, bu potansiye-
lin harekete gecirilememesidir. Bilimsel planlama, kurumsal istikrar, egitim-sanayi uyumu ve
uzun vadeli devlet akli kalkinmanin vazgecilmez unsurlaridir. Cinko nasil ki enerji tGretmez
ama enerjinin ise yaramasini saglarsa bu unsurlar da biyimeyi kalkinmaya donustirr.




Rastlanti Degil Strateji: Gin'in Yitkselisi

Gin kalkindi ¢tnkl ¢inkoyu sistemli bicimde aldi. Dlnya Bankasi verilerine
gore yaklasik 900 milyon insani yoksulluktan kurtararak tarihte esi benzeri
gorulmemis bir basariya imza atti. Klresel dengeleri zorlayan ve donustiren,
ABD Karsisinda en guclu rakip oldu. Nadir toprak elementleri bakimindan
ABD’ye nazaran daha zengin olmasi, petrol ithalatina en cok ihtiya¢c duyan
bu iki glic arasindaki rekabeti arttirdi; bu rekabet Trump déneminde daha da
gbrinlr hale geldi. Buglin Venezuela'nin, Gronland’in, iran’in ve Afrika’nin
surekli gindemde olmasinin temel sebebi ABD’nin, Cin’in yikselisini petrol
kaynaklari ve nadir toprak elementleri uzer|ndek| kontrolt artirarak sinir-
lamaya galigsmasidir. Cin ise Trump § N ]

doneminde izlenen tutumun aksine §
son on yildir diplomasiye dayali bir ¢
yaklasim benimseyerek mudahale- §
cilikten kacinmakta, ulkelerin dog-
rudan i¢ islerine midahale etmeyip £
muzakere ve bariscil yontemlere
odaklanmaktadir. Pekin yonetimi, | ®
bir yandan ekonomisini gticlendirir- |
ken diger yandan uluslararasi alanda
siyasi ntfuzunu artirma stratejisi iz-
lemektedir.

Cin, BRICS ve Sanghay isbirligi Orgutt (Si0) araciligiyla liderlik roltinl pekistirmektedir. Ay-
rica tarihi ipek Yolu giizergahinda ticareti yeniden canlandirmak amaciyla baslatilan Kusak
ve Yol Girisimi’ne anlasmalar yoluyla 153 tlkeyi dahil etmeyi basarmistir. Cin-Pakistan Ekono-
mik Koridoru (CPEC), Kenya Hizli Tren (SGR) Projesi ve Peru’nun okyanus kiyisindaki Chancay
kentinde insa edilen mega liman projesi bu girisimin somut drnekleri arasindadir. Cin hem
ekonomide hem de siyasette glclendirdigi liderlik rolyle Kiresel GUney’in alternatif bir dinya
dluzeni insa etme stratejisini izlemektedir.

Tuirkiye Ne Yapmalidir?

Turkiye’'nin de kalkinabilmesi icin 6ncelikle kronik yapisal eksikliklerini kabul etmesi gerek-
mektedir. Hukuk devletinin temelini olusturan anayasa ve kanunlara tam uyum, adaletin is-
tisnasiz bicimde tesis edilmesi, uzun vadeli ve nitelikli egitim yatirimlari, ayrica liyakat esas-
li bir yonetim anlayisi bu slrecin vazgecilmez unsurlaridir. En 6nemlisi, Gazi Mustafa Kemal
Ataturk’in planh kalkinma anlayisinin giintimizin ekonomik, teknolojik ve kiresel kosullarina
uyarlanarak yeniden hayata gecirilmesidir. Bu akil ve disiplinle hareket edilmis olsaydi, bugin
Turkiye sanayi, tarim, saglik ve pek cok stratejik alanda kiiresel dlcekte s6z sahibi bir Ulke ko-
numunda olabilirdi. Kalkinmanin éntndeki kronik eksiklikler dogru bicimde teshis edilmeden
kalici ilerleme saglanamaz. Nasil ki insan bedeninde cinko eksikligi, viicut ayakta kalsa dahi
onu zayIf ve savunmasiz birakiyorsa devletlerde de temel unsurlardaki eksiklikler sistemin
disaridan isliyor gérinmesine ragmen uzun vadede yapisal bir Kirillganlik yaratir. Ttrkiye’nin
ihtiyaci olan bu eksiklikleri grmezden gelmek degil; bilimsel veriye dayali, planli ve cesur po-
litikalarla gidermektir.




SADECE YARIN DEGL,
BUGUN DE BIZIM!

2025 yilinin  yorgunlugunu
geride birakirken, 2026'ya
sadece takvim degisikligiyle
degil; yepyeni micadelelerin
ve umudun esiginde giriyo-
ruz. Kadikoy'de gectigimiz yil
boyunca gerceklestirdigimiz
onlarca etkinlik, ylzlerce bu-
lusma ve her bir toplanti; biz-
ler icin sadece birer ani degil,
omuz omuza verdigimiz mi-
cadelenin manevi tuglalari
oldu. Bu yolda el ele, omuz
omuza yurimeye Kkararlilikla
devam edecegiz.

2025, ekonomik zorluklarin
sadece rakamlardan ibaret
kalmadigi, yasam tarzimiza
dogrudan midahale ettigi
bir yil da oldu ayni zamanda.
Kadikdy'de yasayan, calisan
veya vakit geciren akranlari-
mizin en blyUk gercegi artik
barinma ve surdurdlebilir bir
yasam krizidir. Yiksek kiralar
nedeniyle Kadikoy gibi 6zglir-
lUk alanlarindan uzaklasmak

zorunda kalan &grenciler,
genc yetiskinler, sadece bir
semti degil, sosyal haklari-
ni da kaybediyor. Bugliin ka-
liteli gidaya ulasmanin bir
|Uks, arkadaslarla bir masada
oturmanin bir “maliyet kale-
mi” haline gelmesi; sadece
cebimizi degil, sosyal gelisi-
mimizi de kisithyor. Bu tablo,
gencligin potansiyelini dret-
meye degil, sadece hayatta
kalmaya harcamasina neden
olan sistematik bir sorundur.
Hayatin her alaninda daralan
bu cember, sadece fiziksel
dinyada degil, dijital dlinya-
da da karsimiza cikiyor. Uy-
gulanan dijital sansirler ve
ifade Ozglrliginin o©ndne
cekilen setler, aslinda mo-
dern dinyanin “meydanlari-
ni” bizlere kapatma girisimi-
dir. Dijital diinya biz gencler
icin sadece bir eglence alani
degil; haberlesme, orgitlen-

0ZGUR EROGLU

me ve dlnyayl anlama bici-
mimizdir. Bilginin ve iletisi-
min bu kadar hizlandigi bir
cagda, yasakei zihniyetle diji-
tal barikatlar kuranlarin, bu-
glnin ddnyasini anlamasini
bekleyemeyiz. iste tam da
bu noktada, siyasetin neden
sadece belli bir yas grubu-
nun veya “statd sahiplerinin”
tekelinden cikmasi gerektigi
daha net anlasiliyor. Cum-
huriyet Halk Partisi olarak bu
degisimin 6nculigund Ustle-
niyor; genclerin siyasette sa-
dece bir “figlir” olarak degil,
asll karar vericiler olarak var
olmasini en gicli sekilde sa-
vunuyor ve bunu gerceklesti-
riyor olmanin hakli gururunu
yaslyoruz. Dinyanin dijital
kodlarini ¢zen, degisen eko-
nomiyi bizzat yasayan bizler;
artik bu strecin sadece izle-
yicisi degil, asil karar vericisi
olmak zorundayiz.




Gengligin yonetim kademelerine katilimi, sadece bir temsil meselesi degil; W W
ulkeyi muasir medeniyetler seviyesine tasiyacak bir liyakat ve vizyon gerek-
liligidir. I —

Peki, biz CHP Kadikdy Genclik Kollari olarak neden buradayiz? Neden hayati-
mizin en dinamik yillarini bu micadeleye ayiriyoruz? Cevabimiz net: Cinkda
bireysel kurtulusun degil, 6rgiitli micadelenin glictine inaniyoruz. Ozglr-
lUklerin kalesi Kadikdy’den tim Turkiye'ye yayilacak bir umut dalgasi bas-
latmak istiyoruz. Bir daha hicbir neslin gencligini “hayatta kalma” micade-
lesiyle harcamasin, herkes diledigi hayati 6zglirce yasasin diye direniyoruz.
Muhalefetten iktidara ytruadagumuz bu kritik dénemde, genclerin aktif sa-
hada rol almasi ve sorumluluk dstlenmesi en blylk umut kaynagimizdir. Atatirk’in bizlere
emanet ettigi mirasin gerekliliklerini, sadece gelecegi bekleyerek degil; buglnl insa ederek
yerine getiriyoruz. Biz sadece yarini savunmuyoruz; bu hayat bizim ve buglin de bizimdir!

2026 yilinin hepimize adalet, sans ve direnme glict getirmesini diliyorum. Adaleti sokak so-
kak, umudu ise omuz omuza insa ettigimiz bir yil olmasini diliyorum. Gelin, bu buyuk degisi-
min sadece sahidi degil, asil mimari olalim. “Yarin degil, bugtin de bizim.” diyen ttim Kadikoyli
genc arkadaslarimi bu yUrtytsun bir parcasi olmaya davet ediyorum.
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CHP KADIKOY GENGLIK KOLU

TURAN EMEKSIZ
OKUMAATOLYESI

NI A0CS VA 0turum ncesinde okudugumuz kitaplan tartistigmiz Turan Emeksiz Okuma
Im "7 Atolyesi'nde programh okuma yaparak teorik bilgilerimize saglam temellerle
m" E"‘,‘*ks'zl ?gf‘h[?',]%”)’ BN atlada bulunuyor vefikilerimizi zgirce paylasarak fkumuzu genisletyor,
hgilr'lyaen?ﬁs;mfg; ﬁ'gi']':li';iﬁgen genclik orgiitiimiize politik bir nitelik kazandiryoruz. Oturumlanmizda
AR el vardigimiz cikarim ve mutabakatlan sizler iin derledik, iyi okumalar dileriz!

Orman Fakilltesi agrencisi olan

Emelsi, 28 Nsan 960 sl Georges Politzer
st S FELSEFENIN BASLANGIC
ILKELERI #'I

gosterileri sirasinda vurularak
1. Gergekligi ve Hayati Nasil Agikliyoruz?

hayatini kaybetti. Heniiz 20 yasin-
dayken yasamini yitiren Emeksiz,
ozellikle 27 Mayis'a giden siirecte
genclik muhalefetinin ve siyasal

gerilimin semhol isimlerinden biri
hélinegeldi.ﬂlﬂmﬂnﬂnardlndan alan olmaktan cikarip giindelik hayatin tam ortasina yerlestiriyor.

I Okurken en cok fark
uzynsure gzgurl,,ljk’ ,Ogren,c,l ettigimiz sey, felsefenin soyut bir diisiince egzersizi degil, diinyay! an-
miicadelesi” ve donemin politk  |ama ve ona miidahale etme bicimi olduguydu. Politzer'in amaci yal-
kinmalanylabirlikte anildi;adi ~ nizca kavram 6gretmek degil; bir dlisinme yontemi kazandirmak.
Tiirkiye'de yakin siyasi tarihin
hafizasinda ozel bir yer edindi.

Georges Politzer’in Felsefenin Baslangic ilke-
leri kitabu, felsefeyi ulasiimaz bir entelektlel

Kitap boyunca karsimiza cikan temel ayrim idealizm ile materyalizm
arasindaki karsithktir. Bir tarafta gercekligin temelini distincede, bi-

= lincte ve fikirlerde arayan anlayis vardir. Diger tarafta ise maddi
YENIDEN a8 dinyanin, doganin ve Uretim iligkilerinin belirleyici oldugunu sa-
vunan yaklasim yer alir. Bu ayrim yalnizca teorik bir tartisma de-
gildir; diinyay! nasil konumlandirdigimizi belirler.

At6lyede bu noktada uzun sire durduk. insanlarin distincelerini

maggum mi toplumsal kosullar belirler, yoksa distnceler mi toplumu sekil-
kul'ulr. lendirir sorusu etrafinda farkli gorisler dile getirildi.

sanat




Cogunlugun ortaklastigi nokta; fikirlerin boslukta dogmadigi oldu. icinde yasadigimiz ekono-
mik dizen, sinifsal konum ve tarihsel baglamin distince diinyamizi dogrudan etkiledigi du-
stincesi hakim oldu.

Bu tartisma bizi insan dogasi tartismasina gottirdi. insan dogasi diye genel geger yargilardan
gercekten de bahsedebilir miyiz? Eger insanin dogasini/yapisini belirleyen sey maddi kosullar
ise maddi kosullar degistiginde insan dogasi da degisecektir cikarimi yapildi.

Politzer’in idealizm elestirisi burada 6nem kazaniyor. Gercekligi yalnizca fikirlerle aciklayan
yaklasimlar, cogu zaman maddi esitsizlikleri gérinmez kiliyor. Yoksullugu Kisisel
basarisizlikla, adaletsizligi kaderle aciklayan anlayislarin arkasinda bdyle bir diisinme bicimi
yatabiliyor. Bu nedenle felsefi bir tercih, ayni zamanda siyasal bir konum anlamina geliyor.

2. Degisim, Celiski, Diyalektik

Politzer’in savundugu materyalizm duragan bir anlayis degil. O, distnce ile madde arasindaki
iliskiyi diyalektik bir hareket icinde ele aliyor. Diyalektik yaklasim, her seyin degisim icinde
oldugunu ve celiskilerin gelismenin motoru oldugunu kabul ediyor. Hicbir toplumsal diizen
donmus ve ebedi degildir.

Bu vurgu atdlyede 6zellikle dikkat cekiciydi. Eger toplum celiskiler Gzerinden ilerliyorsa,
mevcut esitsizlikler de dogal ve degismez degildir. Tarih boyunca farkli tretim bicimlerinin
ortaya ¢ikmis olmasi, bugtinkt diizenin de sonsuz olmadigini gosterir. Bu bakis acisi siyaseti
yalnizca mevcut yaplyi ydnetme meselesi olmaktan cikarip dontstirme meselesine tasiyor.
Atolye tartismalarimiz glincele de uzandi. Genclerin yasadigl barinma krizi, gtivencesizlik ve
issizlik gibi sorunlarin yalnizca mevcut iktidarin tercihleriyle aciklanamayacagi dile getirildi.
Cogunluk, bu sorunlarin yapisal ve ekonomik temelleri oldugu konusunda hemfikirdi. Eger
sorunlar tarihsel ve toplumsal kosullardan doguyorsa, ¢c6zim de ayni dizlemde aranmalidir.

Diyalektik distinme bicimi burada umutlu bir perspektif sunuyor. Celiskiler yalnizca kriz
degil, ayni zamanda dondsdm imkanidir. Bu yaklasim, toplumsal micadeleleri gecici tepkiler
olarak degil, tarihsel streclerin parcasi olarak gormemizi sagliyor.

3. Gergekligi Anlamak ve Gelecegi Kurmak

Politzer’in en glclu yanlarindan biri, karmasik kavramlari sade bir dille anlatmasi. Felsefeyi
bir ayricalik alani olmaktan cikarip herkes icin erisilebilir kiliyor. Bu tutumun kendisi bile
politik bir anlam tasiyor. Dlstinme hakkini genisletmek, bilgiye erisimi demokratiklestirmek
demektir.

Dunyayi nasil acikladigimiz, hangi yontemi benimsedigimiz ve hangi celiskileri gorantr
kildigimiz aslinda nerede durdugumuzu gosteriyor. Felsefe burada soyut bir disiplin olmaktan
cikip toplumsal sorumluluk alanina dénustyor. Atolyede en cok
konusulan basliklardan biri de buydu. Dlnyay yalnizca yorumla- 1

makla yetinmek mi gerekir, yoksa onu degistirme iddiasi tasimak YENIDEN 4
mi gerekir sorusu etrafinda yogun bir tartisma yurtttik. Ortaya
cikan gorus; dogru distiinme ve hareket etme yonteminin pasif
bir gozlem degil, bilincli bir tutum gerektirdigi yéntndeydi. Sonug¢
olarak Felsefenin Baslangic ilkeleri, felsefenin hayatin disina itile-
meyecek kadar politik oldugunu gosteriyor. Gercekligi nasil kav- LUTLD
radigimiz, hangi celiskileri gértindr kildigimiz, gelecege ve hayata k“l'ulr-
dair tavrimizi belirliyor.
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Marx’1 Yeniden Okumak, Bugiinii Yeniden Diisiinmek

I‘ 21. yiizyilda
marksizm ve
sosyalizm Marksizm uzun yillar boyunca ya kutsallastirildi ya da seytanlastirildi.

Ama ¢cogu zaman bir sey unutuldu: Marx her seyden dnce bir devrim-
ciydi. Erkin Ozalp’in Teorisyeniniz Devrimciydi kitabi tam da bu unu-
tulan noktayl merkeze aliyor. Marx’1 Ug¢ ciltlik Kapital’in yazari olarak
degil; stirgin edilmis, yoksulluk yasamis, kazandigini orgitlenmeye
harcamis, teorisini micadele icinde donustirmus bir siyasal 6zne olarak anlatiyor.

Bu Kitap, Marksizm’i “her seyi aciklayan blyuk teori” olarak degil, isci sinifi devriminin
teorisi olarak konumlandiriyor. Ve belki de en kritik cimleyi hatirlatiyor:

“Filozoflar diinyayi yalnizca farkli sekillerde yorumladilar; oysa mesele onu
degistirmektir.”

Marx Nasil Devrimci Oldu?

Atolyede en cok tartistigimiz basliklardan biri buydu. Marx 6nce teorisyen miydi, sonra mi
devrimci oldu? Yoksa teori zaten pratige mi akiyordu?

Genel anlatinin aksine kitap, Marx’in devrimciligini bir “aydinlanma ani” olarak degil,
tarihsel stirec icinde sekillenen bir dontstiim olarak anlatiyor. 1844-45 kirilmasi kritik. Geng
Hegelci cevrelerden kopus, Feuerbach’tan etkilenme, ardindan Alman ideolojisi ile teorik
hesaplasma...

Ama esas kirilma su: Marx yalnizca fikir dretmenin yeterli olmadigini gértyor. Gazete

yazilari nedeniyle baski gortyor, strglne gidiyor, isci hareketleriyle temas kuruyor. Teori
artik soyut bir tartisma degil; micadeleye rehberlik edecek bir arac. Atélyede dile getirilen
onemli bir nokta suydu:

Marx’i yalnizca filozof olarak gérmek, devrimci yonuna siliklestiriyor.

Buglin Marx’a uzaktan, 2000’lerden bakiyoruz. Onu sistematik bir dasinur, blayuk bir teoris-
yen olarak inceliyoruz. Oysa yasadigl donemde Marx, devrim varsa oraya gitmeyi tercih eden
biriydi. Akademik konfor yerine siyasal risk aldi. Teorisi pratigi dogurdu; pratik de teorisini
dondstardu.

Marksizm “Her Seyin Teorisi” Degil

- Onceki okumalarda Marksizm’in kapsami Uzerine tartismalar yi-
YENIDEN o0 ridtmistik. Bu kitapta ise acgik

bir ayrim var: Marksizm bir “her sey teorisi” degil.
Ozalp’in vurgusu net. Marksizm sinifsiz toplum mucadelesinin te-
orisidir. Evrenin, ahlakin,

estetigin, insan dogasinin ezeli-ebedi aciklamasi degildir.
Atdlyede su cimle dzellikle 6ne ¢ikti:

“‘Her seyi aciklayan teori her zaman hatalidir.”




Bu yaklasim Marksizm’i dogmatik olmaktan c¢ikariyor. Marx’in ilk yazdiklari ile son yazdiklari
arasinda fark var. 1848 devrimleri sonrasi analizleri degisiyor. Paris KominUu deneyimi onu ye-
niden dtstnmeye zorluyor. Devrim modeli sabit degil; kosullara gére yeniden sekilleniyor.

Bu da 6nemli bir ders veriyor:

Devrimci teori, hayatin disinda donmus bir metin degil; tarihsel miicadele icinde déniisen
bir kilavuzdur.

isci Sinifi Her Zaman Devrimci midir?

Kitabin ve atélyemiz katilimcilarinin cevabi net: Hayir.

Isci sinifi, dogustan devrimci degildir. Kapitalizm iscileri yalnizca sémurmez; ayni zamanda
birbirine rakip haline getirir. Ayniis icin yarisan, terfi icin birbirini eleyen, sinif atlama hayaliy-
le yasayan bir yapi yaratir. Atolyede verilen 6érnek carpiciydi: Boguldugun bir gélde seni her se-
ferinde son anda cikariyorlar. Bir stire sonra nefes alabildigin her ana siikretmeye basliyorsun.
Kapitalizmin kriz ve refah dongtisli tam olarak boyle isliyor. isci sinifi, sistemin yarattigi reka-
bet ve ideolojik aygitlar nedeniyle cogu zaman dizenin yeniden tretimine katki sunabiliyor.

Burada hegemonya kavrami devreye giriyor. Devletin ideolojik aygitlari — medya, egitim,
dini ve kilttrel kodlar — iscilerin kendilerini sinif olarak gérmelerini engelliyor. Beyaz yaka
kendini isci olarak tanimlamiyor. Mavi yaka sinif atlama hayali kuruyor.

Ama kitaba gore bu tablo umutsuz degil. Marx’in sdyledigi sey su:isci sinifi miicadele icinde
devrimcilesir. Grevlerde, direnislerde, ortak bir micadelede drgttlenildiginde sinif bilinci sic-
rama yapar. Tarih bunu defalarca gosterdi. Patronlar bu ylizden orgutlidir. Sendikalar et-
kisizlestirmeye calisir. isci onderlerini tasfiye eder. Cinku 6rgitli isci sinifi potansiyel olarak
devrimcidir.

Sorulmasi gereken soru belki de su: isci sinifi giictintin farkinda mi?
Devrim Modeli ve Tarihsel Dersler

Marx’in ilk devrim modeli burjuvazi ile proletaryanin feodalizme karsi ortak mtcadelesini
iceriyordu. Ancak 1848 deneyimi, burjuvazinin tarihsel rolintn sinirli oldugunu gosterdi.
Devrimci rolint kaybeden burjuvazi, kendi ¢ikarlarini koruma noktasinda gericilesti. Bu
dogrultuda Marx da burjuvazi ile ittifak distncesinden ilerleyen yillarda vazgecti. Kendi

teorisini dondstirdl. Hayat deneyimleri sonucunda cikarilan bu tarihsel ders 6nemli.

Atolyemizde Burjuvaziyle ittifak kurulmali mi? Kurulacaksa hangi sinirlar icerisinde bu

ittifak kurulmali tartismalari yapildi. Tarkiye’deki sinifsal mtcadelenin ekseni degerlendirildi.
Kitaba gore tarih; burjuvazi devrimci rolint tamamladiginda isci sinifini bastirmakta tereddiit
etmedigini gosteriyor. Bu ytzden devrim modeli mekanik degil;

guc dengelerine gore sekillenir. YENIDEN ]

Kitap, Rus Devrimi 6rnegi tzerinden dnemli bir noktaya

isaret ediyor:Tarih sablonla islemez.

Bazi asamalar atlanabilir. Kosullar belirleyicidir. Turkiye micadele
pratigi bakimindan asamalarin atlanma imkani sorgulandi ve tar-

sanat




21. Yiizyilda Ne Yapmali?

Kitabin son bolimleri bugtine dontk giclt vurgular iceriyor.Kapitalizm yeniden sorgulaniyor.
Kiresel krizler, gelir esitsizligi, genc issizligi, glvencesizlik... Ama bu sorgulama otomatik ola-
rak devrimci sonug dretmiyor.

Ozalp’in altini ¢izdigi nokta su: Bilimsel bir programa sahip, 6rgitli bir isci partisi olmadan
devrimci potansiyel kalicl hale gelemez.Bu, kendiligindencilige karsi acik bir uyari.Ofke
yetmez. Tepki yetmez. Sokak hareketi tek basina yetmez. Orgitll, bilingli ve programli bir
siyasal hat gerekir.

Kitaba gore; buglin Turkiye'de genclik hareketleri, emek mucadeleleri, tniversite direnisleri
var. Ama sureklilik sorunu da var. Sermaye ¢rgutludur. Uluslararasidir. Devlet aygitiyla ic
icedir. Kapitalist sistem yalnizca ekonomik degil; ideolojik olarak da yeniden Uretilir. Bu ko-
sullarda Marx’i okumak nostaljik bir faaliyet degildir. Onu yeniden devrimci olarak kavramak,
teoriyi mucadeleye baglamak demektir. Bu bakimdan, atélyemizde genclik micadelesinde
meselenin acikhgl dile getirildi: Teori olmadan pratik kor ve rotasizdir. Pratik olmadan teori

bosluktur.
Anthony Giddens
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Ugiincii Yol Yeni Bir Sol Mu, Yeni Bir Uzlagsma Mi?

Anthony Giddens’in Ugtinci Yol kitabr, 20. ylzyilin son geyreginde sosyal demokra-
sinin yasadig krize verilen teorik bir yanittir. Refah devleti uzlasmasinin ¢dzilmesi,
Sovyetler Birligi’nin dagiimasi ve neoliberal politikalarin yikselisi, klasik sosyal de-
mokrasinin zeminini sarsmistir. Giddens bu tabloyu “sosyalizmin 6limU” olarak tarif
ederken, aslinda devletci ve planlamaci eski sol modelin tarihsel olarak tikendigini
savunur.

Ancak burada kritik bir ayrim var. Giddens’a gore dlen sey esitlik ideali degil; bu

ideali

gerceklestirme yontemi olarak gériilen merkezi planlama ve genis midahaleci devlettir. Ona gore artik ne klasik
sosyal demokrasi ne de kati neoliberalizm tek basina ¢c6zlim Uretmektedir. Bu ylizden “lg¢lnci yol” adini verdigi
bir sentez Gnerir.

Atolyemizde 6zellikle” sosyalizmin 6limd” kabullnin yanlishgi ele alindi. Sosyalizmin gercekten ortadan mi kalk-
1181, yoksa yalnizca devletci-planlamaci biciminin mi ¢oktiga tartisildi. Kanaat belirgin olarak su sekildeydi: Esit-
sizlik ortadaysa, sosyalizm fikri de ortadan kalkmis degildir.

Giddens’a Gore Sinifin Dagilisi Ve Yeni Siyaset

Giddens’a gore eski solun en biyik acmazi, piyasay! ttimuyle karsisina almasi ve merkezi planlamayi temel ¢6-
zUm olarak gérmesidir. Kiresellesme ve teknolojik donltisiim, bu modeli sirdirilemez hale getirmistir. “Sosyal
yatirimci devlet” kavrami burada devreye girer. Giddens'a gore devlet yardim
F dagitan degil, bireyi piyasaya hazirlayan bir aktdr olmalidir. Atélyemizde kitap
YENIDEN EE tam da bu noktadan elestirildi. issizlik maasi yerine, mesleki egitim Ucreti ve-
rilmesi dnerisi, esitsizligi yapisal degil bireysel bir eksiklik olarak ele almasi ba-

kimindan elestirildi.

Eger sorun sistematikse, ¢dzlUm yalnizca bireysel yetkinlik artirimi
olabilir mi?

] | [ ]}
Tlrkiye 6rnegi Gizerinden ylrattigimz tartismada énemli bir
r- baslik 6ne cikti: isci sinifinin nicel olarak bllylimesine ragmen siyasal tercihle-

l rinin sinifsal refleksle sekillenmemesi.




Ugiincii Yol Yeni Bir Sol Mu, Yeni Bir Uzlasma Mi?

Anthony Giddens’in Ugiinct Yol kitabi, 20. yizyilin son geyreginde sosyal demokrasinin yasadigi krize verilen
teorik bir yanittir. Refah devleti uzlasmasinin ¢ozilmesi, Sovyetler Birligi’nin dagiimasi ve neoliberal politikalarin
ylUkselisi, klasik sosyal demokrasinin zeminini sarsmistir. Giddens bu tabloyu “sosyalizmin 6limd” olarak tarif
ederken, aslinda devlet¢i ve planlamaci eski sol modelin tarihsel olarak tikendigini savunur.

Ancak burada kritik bir ayrim var. Giddens’a gore dlen sey esitlik ideali degil; bu ideali gerceklestirme yontemi
olarak goriilen merkezi planlama ve genis midahaleci devlettir. Ona gére artik ne klasik sosyal demokrasi ne de
kati neoliberalizm tek basina ¢dzim tdretmektedir. Bu ylizden “G¢lincd yol” adini verdigi bir sentez 6nerir.

Atolyemizde 6zellikle” sosyalizmin 6lumU” kabultniin yanlisligi ele alindi. Sosyalizmin gercekten ortadan mi kalk-
t181, yoksa yalnizca devletgi-planlamaci biciminin mi ¢coktligu tartisildi. Kanaat belirgin olarak su sekildeydi: Esit-
sizlik ortadaysa, sosyalizm fikri de ortadan kalkmis degildir.

Giddens’a Gore Sinifin Dagilisi Ve Yeni Siyaset

Giddens’a gore eski solun en blyik agmazi, piyasay! timuyle karsisina almasi ve merkezi planlamayi temel ¢6-
zUm olarak gérmesidir. Kiiresellesme ve teknolojik donisim, bu modeli sirdirilemez hale getirmistir. “Sosyal
yatirimci devlet” kavrami burada devreye girer. Giddens’a gore devlet yardim dagitan degil, bireyi piyasaya hazir-
layan bir aktor olmalidir. Atélyemizde kitap tam da bu noktadan elestirildi. issizlik maasi yerine, mesleki egitim
Ucreti verilmesi 6nerisi, esitsizligi yapisal degil bireysel bir eksiklik olarak ele almasi bakimindan elestirildi.

Eger sorun sistematikse, ¢coziim yalnizca bireysel yetkinlik artirimi
olabilir mi?

Tirkiye 6rnegi Uzerinden yUrittigimuz tartismada énemli bir

baslik 6ne cikti: isci sinifinin nicel olarak biiytimesine ragmen siyasal tercihlerinin sinifsal refleksle sekillenme-
mesi. Atélyemizde konu sinif bilincinin olusamamasi baglaminda ele alindi. Beyaz yaka—mavi yaka ayrimi, giiven-
cesizlesme ve kimlik siyaseti, kolektif sinif siyasetinin 6niine neden gectigi tartisildi.

Sol Ve Sag Arasinda “Merkez” Arayisi

Giddens klasik sosyal demokrasiyi glicli, mtdahaleci ve kolektivist bir devlet anlayisiyla

tanimlar; neoliberalizmi ise piyasayl merkeze alan, devlet miidahalesini en aza indirmeyi savunan bir “piyasa ra-
dikalizmi” olarak konumlandirir. Ugtinct yol, bu iki yaklasim arasinda yeni bir denge kurma iddiasindadir. Devlet
battntyle geri ¢cekilmemeli, ancak ekonominin dogrudan yoneticisi olmaktan da vazge¢cmelidir. Piyasa redde-
dilmemeli, fakat kuralsiz da birakilmamalidir. Kitaba gore devletin gorevi piyasayi ortadan kaldirmak degil, onu
diizenlemek ve sosyal koruma mekanizmalariyla dengelemektir.

Atolyemizde kitap tam da bu noktadan yogun bicimde tartisildi. Bu yaklasim gercekten yeni bir sentez mi sunu-
yor, yoksa neoliberalizmin sosyal demokrasi icindeki yeniden tretiminden mi ibaret? Ozellikle “piyasa ile barisik
sosyal demokrasi” formdlintn sinirlari sorgulandi. Uglinct yolun, esitlikgi bir dontisimden ziyade kapitalist dii-
zenin istikrarini 6nceleyen bir cerceve sundugu yoninde glcli elestiriler dile getirildi.

Bununla birlikte atdlyede farkli gorisler de vardi. Giddens'in tezlerini, 21. ylizyilin kiiresellesmis, teknolojik olarak
dontsmus diinyasinda sosyal demokrasiyi ayakta tutmaya dénik realist ve glincel bir caba olarak degerlendiren
katilimcilar da oldu. Onlara gére Ugincl yol, dogmatik devletciligi asarak sosyal demokrasiyi yeniden siyasal
merkeze tasima girisimidir.

Ancak esitsizligin “dogal” ya da “kacinilmaz” bir sonug gibi ele alinmasina yaklasan bolimler ézellikle elestiri
topladi. ClnkU esitsizlik yalnizca bireylerin performans farkindan kaynaklanmaz; Gretim iliskilerinin ve glc da-
giliminin sonucudur. Eger bu yapisal boyut geri plana itilirse, sosyal demokrasi -
toplumsal déntsiim iddiasini yitirir ve teknik bir ydnetisim modeline indirgenir. YENIDEN 53
Bu durumda siyaset, adalet miicadelesi olmaktan cikar; diizeni daha

verimli ydnetme arayisina dondsdr.

Tam da bu nedenle tartisma su soruya dtigiimlendi: Uglinct yol, sistemi dontis-
tdrmenin mi,

yoksa sistemi stabilize etmenin mi teorisidir?

Bugiin Biz Nerede Duruyoruz?

Blair ve Yeni isci Partisi deneyimiyle somutlasan bu model, piyasayla barisik
ama sosyal korumayi tiimuyle terk etmeyen bir hatti savunur. Ancak bu cizgi,
esitsizligin yapisal nedenlerini sorgulamak

[ ]} [ ]}
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Uclinct Yol, sosyal demokrasinin 1990’lar sonrasi arayisini temsil eder. Tony




yerine sistemi istikrara kavusturmayi dnceledigi icin elestiriye aciktir.

Uctincl Yol, sosyal demokrasinin kriz doneminde verdigi bir yaniti temsil ediyor. Ancak bugiin diinya yeni bir
krizler cagindan geciyor: Derinlesen gelir adaletsizligi, genc issizligi, glivencesizlik, ekolojik yikim... Bu kosullarda
soru artik daha net:Piyasa ile uzlasarak mi gliclenecegiz, yoksa esitligi ve

insanca bir yasami yeniden merkezine alan daha cesur bir siyasal hat mi kuracagiz?

V. LENIN _
e ' DEVLETVEDEVRIM

b Devlet Nedir? Tarafsiz Bir Hakem mi,

DEVRI'M

Sinif Egemenliginin Aygiti mi?

Devlet gercekten hepimizin mi? Lenin’in Devlet ve Devrim’i bu soruya
net bir cevap veriyor: Devlet, sinif karsitliklarinin uzlasmazliginin trt-
nadur.Toplum siniflara bélindtgtinde, bu catismayi “dlzen” icinde
tutacak bir glic ortaya cikar.

Lenin’in Engels’ten aktardig ifadeyle: Devlet, toplumun tzerinde ylkselen “6zel bir baski
glcu’dur. Surekli ordu, polis, hapishaneler... Bunlar yalnizca teknik kurumlar degildir; belirli
bir dizenin korunmasinin araclaridir.Okuma atélyemizde tartismaya tam da buradan basladik.
Buglin devlet cogu Kisi icin yasalari uygulayan, diizeni saglayan, piyasay! denetleyen bir
mekanizma olarak gérullyor. Ancak Lenin’e gére devlet hicbir zaman tarafsiz degildir.

Devlet, egemen sinifin egemenligini strdirmesinin 6rgitla bicimidir.

Bu noktada 6nemli bir tartisma ytrattik:Devleti yalnizca sinif baskisinin bir araci olarak
okumak yeterli mi? Devleti asiretten ayiran sey kurumsallik mi, yoksa zor aygitlarinin
merkezilesmesi mi?

Atolyemizde; modern devletin karmasik bir yapida oldugu; ancak karmasikliginin onu
sinifsalliktan azade kilmayacagi yontinde bir distince baskin oldu.

‘Devlet Yok Olup Gider” Ne Demek?

Lenin’in en carpici vurgularindan biri, devletin “ortadan kaldiriimadigi”, “yok olup gittigi"dir.
Ancak bu, buglinki devletin kendiliginden eriyecegi anlamina gelmez.

Lenin’ gore; burjuva devlet mekanizmasi parcalanmadan, yerine emekgci siniflarin iktidar
organlari kurulmadan gercek bir dontdsim mumkin degildir.Paris KomUuni 6rnegi bu ytizden
kritiktir. Lenin, Komin’d devlet aygitinin basitce devralinmadigl, parcalanarak yerine yeni bir
siyasal 6rgtitlenmenin konuldugu ilk tarihsel deneyim olarak okur. Tarih, yalnizca iktidar de-
gisiminin yeterli olmadigini gosteriyor. Devlet aygiti oldugu gibi birakildiginda, eski iliskiler
kendini yeniden Uretir. Lenin’in israrla vurguladigi nokta da tam budur.

YENIDEN o4 Zor, Devrim ve Gergekegilik

Bir baska tartisma yogunlugumuz; devrimin zora dayali olmak zo-
runda olup olmadigi yéntinde gerceklesti. Lenin, Engels’e dayana-
rak sunu soyler: Devlet zaten bir zor aygitidir. Egemen sinif iktidari
gondllt olarak birakmaz. Bu nedenle mesele siddet ylceltmek
degil; devletin niteligini dogru tespit etmektir. Atélyemizde zora
dayali olmayan bir devrimin de mimkuin oldugu yoninde goérusler
ileri siruldu. Bariscil devrim pratikleri tizerinde degerlendirme-
lerde bulunuldu.




Genclerin barinma ve beslenme sorunu yasadigi, glivencesizligin normallestigi, emegin
degersizlestigi bir Glkede “devlet nedir ve ne icin var?” sorulari tam da hayatin icinden
sorulmaktadir.
Devlet kimin ¢ikarini koruyor?
Ekonomik krizlerin ylk{ neden emekgilere cikiyor?
Kamusal kaynaklar kimler icin seferber ediliyor?

Bu sorulari Lenin’in Devlet tanimi ve perspektifiyle ele aldik.
Devlet Uzerine Diisiinmek

Devlet ve Devrim iktidarin dogasini sogukkanli bicimde analiz eder. Devletin tarafsiz
olmadigini, sinif mticadelesinin siyasal bicim aldigini ve gercek dontstimun yalnizca yonetici
kadrolarin degismesiyle gerceklesmeyecegini hatirlatir. Bugin genclik acisindan mesele su-
dur: Demokrasi yalnizca sandik midir, yoksa ekonomik ve toplumsal esitligi de kapsar mi? Oz-
gurluk yalnizca ifade hakki midir, yoksa yasam gtivencesi midir?

Devlet Uzerine disunmek, aslinda su soruyu sormaktir: Bu tlkede gic, kamu kaynaklari ve
kamu kurumlari kimden yana taraftir?

] MAHMUTESATBOZKURT
" ATATURKIHTILAL 15

Kemalizm: Doktrin mi, Tarihsel Zorunluluk mu?

Mahmut Esat Bozkurt'un Atatlrk ihtilali eseri, Kemalizm’i yalnizca bir
siyasi program degil, tarihsel bir kirilmanin teorik ifadesi olarak ele
ATATU RK alir. Bozkurt’a gore Atatiirk ihtilali, klasik anlamda bir rejim degisikli-
|HT|LALU | ginin Gtesindedir; bir milletin esaretten bagimsizliga, dagilmislktan
" kurucu iradeye gecisidir. Bu yonuyle Fransiz, Rus ve diger biytk dev-
rimlerle karsilastirilir; ancak onlarin bir kopyasi degil, 6zgtn bir sentezi olarak degerlendirilir.

Kitabin ilk bolimlerinde Bozkurt, ihtilalin felsefesini tartisir. ihtilal, ona gore tesadfi
olaylarin triint degil; tarihsel zorunlulugun sonucudur. Osmanl imparatorlugu’nun ¢okis,
ekonomik ve siyasal bagimlilik iliskileri, toplumsal ¢cézllme ve emperyalist kusatma yeni bir
dizeni zorunlu kilmistir. Atatlrk ihtilali bu zorunlulugun cevabidir.

Bozkurt, Kemalizm’i alti ok etrafinda kurumsallasan bir doktrin olarak tanimlar. Ancak bu
doktrin donmus bir ideoloji degil; donemin ihtiyaclarina cevap veren, pragmatik ve ilerici bir
cercevedir. Yazar, farkli ideolojilerin glclt yanlarinin Kemalizm’de
sentezlendigini savunur. Devletcilik anlayisi 6zel mulkiyeti tani- YENIDEN
makla birlikte, somuriyt engelleyen ve kalkinmayi dnceleyen bir

sistem olarak aciklanir. Otoriter mi Totoliter mi? Okuma atélye-
mizde en yogun tartisma, devrimlerin uygulanma bicimi tzerine
gerceklesti:

Atatirk [htilali otoriter miydi? mEp g EE
Bu soruya net bir uzlasi ¢citkmadi. r-

sanat
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“Evet” diyenler, tarihsel kosullarin olagantstt oldugunu; yikilmis bir devlet, isgal altindaki bir
ulke ve dusuk kurumsal kapasite karsisinda merkezi ve

glclu bir liderligin zorunlu oldugunu savundu. Bu gorlse goére otoriter gértinen uygulamalar,
aydinlanma ve cumhuriyet devrimini koruma refleksiydi ve gerekliydi.

“Hayir” diyenler ise Kemalizm’in temel ilkeleri olan halkgilik ve cumhuriyetcilik ile kalici bir
otoriterligin bagdasmayacagini ifade etti. Otoriterligin yapisal degil, gecici bir donemsel
ozellik oldugunu; asil hedefin egemenligin millete devri oldugunu vurguladilar.

Bu tartisma bizi daha temel bir soruya gétirdi: Kemalizm bir ideoloji midir, yoksa pragmatik
bir kurtulus recetesi midir?

Bozkurt’'un metninde Kemalizm sistemlestirilmeye calisilir; ancak ayni zamanda tarihsel
baglamina da baglidir. Bu nedenle atélyede su gorts one cikti: Kemalizm’i yalnizca bir
doktrin olarak degil, belirli bir tarihsel esikte ortaya ¢cikmis kurtarici ve ilerici bir irade olarak
algilamak gerekir.

Kemalizm Giiniimiiz icin Ne Séylemektedir?

Kitapta Kemalizm’in evrensel ideolojilerle iliskisi tartisilirken, ginimuz Turkiye’si icin su soru
kacinilmaz hale geldi: Buglntn toplumsal ve ekonomik sorunlarina Kemalist ilkeler nasil uy-
gulanabilir?

Ekonomik alanda devletcilik ve kamucu yaklasimin hala gtincel bir tartisma zemini sundugu
konusunda genel bir kabul olustu. Ozellikle kamu yarari, planlama ve sosyal adalet kavramlart;
neoliberal politikalarin yarattigi esitsizlikler karsisinda yeniden dustntlmesi gereken bagsliklar
olarak dne cikti.

Atolyemizde, Erken Cumhuriyet donemindeki etnik ve kimlik politikalarina daha elestirel bir
yaklasima yer veren katilimcilar da oldu. Cumhuriyet’in kurulus dénemindeki ulus insa su-
recinin tarihsel baglami kabul edilmekle birlikte, ginimuzin cogulculuk anlayisiyla yeniden
tartisihip bir uzlasiya varilmasi gerekliligi vurgulandi. Bu konuda ayrica okumalar yapma karari
alindi. Mahmut Esat Bozkurt’un Atattirk ihtilali eseri, Kemalizm’i savunmak kadar onu sistem-
lestirme cabasidir. Ancak kitabin asil degeri, tartismaya acik bir cerceve sunmasindadir.

Bizim icin 6nemli olan, Kemalizm’i kaliplastirmak degil, tarihsel baglami icinde anlamak ve
buglntn sorunlarina ¢dztm olacak bir bilincle yeniden yorumlamaktir.

-YENIDEN BASKI EKiBi




Ferhan Sensoy’u yalnizca “mizahci” diye anmak, isi biraz hafife
almak olur. CUnkU o, bu topraklarin sadece guldtren adamlardan
biri degildi; memleketin hangi yerinin clrtdigunu, hangi kuru-
munun fazla ciddiye alindigini, hangi iktidar dilinin aslinda ne ka-
dar kof oldugunu gosteren bir yazardi. Sakayi rahatlatmak icin de-
gil, rahatsiz etmek icin kullaniyordu. Kahkahayi da bir kacis yolu
gibi degil, teshir araci gibi ele aliyordu. Bu ytzden onun tiyatro-
sunda insanlar sadece glilmez; birilerini biraz daha ktcUk, bazi
kurumlari biraz daha komik, bazi tabu ve kutsallari da biraz daha
dayanaksiz gormeye baslardi.

Bilge Ko

Bunu anlamak icin Ferhan Sensoy’u herhangi bir genel muhalif
gorup gecmemek gerekir. O acik acik solcu, acik agik laik, agik
acik cumhuriyeti benimsemis bir sanatciydi. Ustelik bunu dolayl
degil, dogrudan da ifade edecek kadar cesurdu. Son dénem sdyle-
silerinde “orta yolcu” olmadigini sdyllyor, sag secmene yanasarak

SARBAT siyaset yapma numaralarina mesafe koyuyor ve “egilip bikilme

devrinde degiliz”, “Turkiye’yi aydinliga ¢ikarma gibi bir mesuliye-
timiz var” diyordu. Bu cimleler, onun sadece sanat ve estetige de-
gil, siyasete karsi nasil bir tavri oldugunu da gozler 6ntine seriyor.
Kimileri gibi statikocu ve kiltlirel-suskun degil, inadina aydinlan-
macil.

Kendimden de bilirim, isbu inat biraz da evden gelir. Babasi Yu-
suf Cemil Sensoy’'un Carsamba’da belediye baskanhgl yapmis ol-
masl, Ferhan Sensoy’daki laik-cumhuriyet¢i reflekslerin sonradan
edinilmis bir maske degil, erken yasta icine dogdugu bir siyasal
havanin parcasi oldugu cok acik. Sensoy’un politik sezgileri hava-
dan olusmamis, memlekete yukaridan degil, bir siyasal terbiyenin
icinden bakarak sekillenmisti.

Onun tiyatrosunu asil énemli kilan sey ise, politikligi yalniz konu
seciminde degil, dilin kendisinde kurmasiydi. Cunku Turkiye'de
iktidar sadece yasayla, polisle, mahkemeyle islemez;
yasak-ayip-gtinah Ucgeniyle, “olmaz dyle sey” diyen toplumsal
terbiyeyle, yani gorinmez sinirlarla da isler. Sensoy tam bunla-
ra saldiriyordu. Dili kendi tGslubunda adeta egip bukuyor; argoyu,
ortaoyununu, meddahi, politikayr harmanlamayi basarabiliyordu.
Boylece sirf devrin adamlarina degil, devlet ciddiyetine, resmi ah-
laka, sahte aydinlara, ataerkil toksiklige ve kiltlrel gorgistzltge
de vuruyordu. Onun komedisi tam da bu yiizden soldur, yergisi ta-
bana degil tepeyedir.

Bu damari dogru okumak icin déne- YENIDEN al

min havasina bakmak sart. 1970’lerin
sonundaki siyasal kutuplasma, eko-
nomik kriz, catismalar ve darbeye gi-
den sirec; ardindan 12 Eylul, sansdr,

baski, ve kiltir katliami... 80 sonrasi magyun
Turkiye, bir yandan askeri disiplinin, kul'ulr.

sanat
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Ote yandan piyasaci-muhafazakar yapilan-
manin altinda yeniden bicimlendi. Genel
kani da bdyledir ki 12 Eylidl, yalniz siyasal
alani degil, kdltdr ve sanat ortamini da ciddi
bicimde etkilemistir.

Bdyle bir donemde sahnede dilin tagsmasi,
din bezirganlarinin ve iktidar kibirinin alaya
alinmasi, dogrudan politik
bir tepkiydi.

Sensoy’un oyunlari da bu
yizden glincel olmanin
Otesinde siyasal 0Ozellikte |,
metinlerdir. Sahlari da Vu-
rurlar, gortnirde iran’in
sah rejimi Ustine kurulu bir
taslama olsa da alt metnin- f
de farkli detaylar sakhdir. |
Halktan kopmus bir iktidar,
saray modernlesmesi, ge-
cim sikintisi, yozlasmis yo- §
neticiler. Ortaoyuncular’in .7 |
oyun sayfalarinda da ese- .~
rin 1980'de sahneye kon- g N
dugu ve bu politik taslama )
damarinin bugin hala yasatildigi gorultyor.
Sensoy burada baska bir Ulkeyi anlatirken
aslinda dolayli bir géndermenin pesindedir.
Sah’a gulerken, yurdun “Oldu bitti!"ci mo-
dernlesme heveslerine, burokratik sapkin-
liga ve gic sahibinin halktan kopusuna da
glleriz. Bu ylizden oyun, yalniz dis politika
hicvi degil, Yoksun iktidarlarin ortak rezalet-
lerinin bir teshisidir.

Ayni sey Ferhangi Seyler icin de gecerlidir.
Bu yapitin kiltlesmesinin sebebi tabii Ki
sadece komik olmasi degildir. Ortaoyuncu-
lar’in tanimiyla oyun, “Tarkiye’nin toplumsal,
siyasal ve klturel yapisini elestiren bir tas-
lama”dir ve aradan gecen onca yila ragmen
gincelliginive sirekliligini (2020’ye dek) ko-
= rur. Cunku Sen-
YENIDEN a8 soy buyuk ta-
rihi, kucuk
hayatin icinden
okur. Memleke-
ti sadece Mec-
lis  konusma-
larinda  degil;

apartmanda, sokakta, carsida, televizyon
gurtltisinde, gindelik sohbette yakalar.
Sagcisindan merkezcisine kadar diizen siya-
seti stsld,biytk laflari sever. Kavuklu Dev-
rimcimiz ise bu isleri kafasinda bitirmistir.
insanlarin suskunlugunda da gevezeliginde

de yakarisinda da siyaset oldugunu bilir.

Onun politik kimligini en
ciplak bigcimde gosteren
& basliklardan biri ise Muzir
I Mlzikal ve San Tiyatrosu
& yanginidir. Ortaoyuncu-
lar’in resmi sayfasi, oyunu
1986 tarihli, donemin poli-
tik ve toplumsal atmosfe-
rine keskin elestiri getiren
bir eser olarak tanimliyor.
Bu tek basina bile énemli
bir ipucu. Gerci asil mesele,
oyunun sahnedeki etkisinin
sahneyle sinirli kalmamasi.
Yalcin Dogan’in aktardigi-
na gore Sensoy bu sirecte
tehdit, yangin, dava ve ha-
pis cezaslylaylz yize kaldi. Hatta benim gibi
ipe sapa gelmez sebeplerden (muzir oyunlar
yazmak ve sahnelemek suclamasiyla) 21 giin
hapis cezasina carptirildi. Sonucta San Ti-
yatrosu yangini da hafizada yalniz bir kaza
olarak degil, bagnaz baskinin sanat alanina
yonelen en karanlik saldirilarindan biri ola-
rak yer etti.

Burada mesele yalniz bir sanatcinin magdu-
riyeti degildir. Turkiye’'de irtica cogu zaman
once sanata saldirir. Keza sanat, 6zellikle de
kahkaha Ureten sanat, “yice’nin heybetini
sarsar. Once “ahlak” denir, sonra tehdit ge-
lir, sonrayargi, olmadi dogrudan ates... Sen-
soy’un basina gelen tam da budur. Bu yuz-
den onun tiyatrosu laik bir cephedir. Laikligi
nutukla degil; sahnede yobazi kictlterek,
komiklestirerek, kutsal perdesine siginmis
ikiyazlayU teshir ederek savunur.

Bu noktada onun solculugu ile cumhuriyet-
ciligi birbirini tamamlar. Tdrkiye’de bu iKi
damari sik sik birbirinden ayirmaya ve hatta
catistirmaya calistilar. Biri gilya devletli ama



halksiz bir cumhuriyetcilik, obtrt gerceklikten kopuk | insan giilerken anlar, anladikca da

bir solculuk. Sensoy ikisine de sigdirilamaz. O, hem ay-
dinlanmacidir hem halk zekasina gtivenir.

Burokrati, zlppe-
yi, sahte aydini, din
simsarini,  yalakayi,
palavraclyl ayni ne-
seli sertlikle rezil&-
kepaze eder. Halki ne
romantize eder ne de
asagilar. Tam tersine,
seyircinin zekasina ve
realiteye glivenen bir
tiyatro kurar. Onun
mizahi yukari dogru
calistigr icin soldur.
O adini glictin yanina
degil, giice maruz ka-
lanlarin tarafina yaz-
mistir.

FERHAN SENSOY

Bu ¢izginin mayasil
da Kalemimin Sapi- 1 : A
ni Gulle Donattim’da T i s s B

kendini belli eder.Co- mm SAPINI
cukluk ve ilk genclik GﬂLLE DONATTIM

yillari, yatili okul ar-
kadasliklari,  tiyatro
ve edebiyat tutkusu.
Bu kitap dogrudan bir siyasal manifestodan ziyade Sen-
soy’un ileride kuracagi muhalif evrenin hammaddesini
gosteriyor. Basliktaki “kalem” ile “gille” yan yanalig bile
cok sey anlatiyor. Zaten yazi onda hicbir zaman sakin
ve salonluk bir ugras olmadi. Dizenle barisik olmayan,
terbiyeli ama dingin olmayan, itaatten cok alayla isyana
yakin duran bir ruh hali. Kavuklu Devrimcinin sahnedeki
siyasal taslamasinin temelleri sanki bu kitabin genclik
sayfalarinda atiliyor.

Belki de Ferhan Sensoy’un asil basarisi, politik kalirken
didaktiklesmemesidir. Turkiye’de politik sanatin basi-
na sik gelen felaket, metnin bir tir dogma-bildirgeye
donusmesidir. Sensoy bunu yapmadi. Nutuk cekmedi,
seyirciyi 6grenci yerine koymadi, kor gbze parmak yap-
madi.Perde 6niundeki bizleri daima guldarirken distn-
durtrmeye, hatta bazen gtildtrdikten sonra disinme-
ye mecbur birakti. Oyunlarinda guldird ve sorgulama
arasinda tarifi zor bir ¢izgi vardi.

biraz buruklasir.

iste bu ytizden Ferhan Sensoy’u

yalniz “ne kadar komikti” diye
anmak eksik kalir. Asil mari-
feti, komikligin icinden top-
lum ve Ulkenin yapisini gos-
termesiydi. San Tiyatrosu’nun
kullerinden, Sahlari da Vurur-
lar'daki saray elestirisinden,
Ferhangi Seyler’deki gindelik
hayat taslamasindan, Kalemi-
min Sapini Gllle Donattim’in
genclik ikliminden ve son de-
meglerindeki  aydinlanmaci
netlikten ayni hep adam c¢ikti.
Egilip bukdlmeyen,gericilige
dis gosteren, toplum zekasini
ciddiye alan cesur bir yazar.

Bu ulkede bazen bir replik,
uzun bir siyasi nutuktan daha
cok sey anlatir. Cunkd korkak
iktidarlar en cok, kendisine
gulinmesinden korkar. Sen-
soy da tam yumusak karinla-
rindan vururdu, kahkahay:i bir
teselli yerine devrimci bir ay-
git haline getirebiliyordu.

YENIDEN =8

kattur-
sarat




Istanbul’un hirgin kentsel dontistim dalgalari arasinda, kimligini
bir zirh gibi kusanan nadir semtlerden biridir Kadikdy. Kentler sa-
dece beton yiginlari degil, Gzerinde yasayanlarin kavgasi, hayali ve
iradesidir. Buglin Kadikdy dedigimiz o sarsilmaz kale, sadece sahil
yolu ya da kafelerden olusmamakta olup baskiya, tek tiplestirmeye
ve kiltdrel coraklastirmaya karsi yukselen kent hakkini savunan bi-
lincli bir toplumsal refleks dretim alanidir. Bu canliliga asil glictinu
veren ise, hayati elleriyle kuran gencligin tretkenligidir. Tarkiye'nin
kaltdrel collesmesine karsi cevaben bu semtin her sokagi, her atol-
yesi ve her sahnesi; sanatin sadece sec¢kin bir azinliga ait olmadi-
gini, aksine halkin en dogal hak arama bi¢cimi oldugunu kanitlayan
birer acik hava muzesi konumundadir.

Kadikdy’an asil mucizesi, gencligin o durdurulamaz yaratici enerji-
sinde gizli. Gen¢ bir mizisyenin Moda’da yankilanan ilk notasi, bir
tiyatrocunun bodrum katindaki o ilk repligi ya da bir illistratorin
dijital tabletindeki o ilk firca darbesi aslinda yeni bir dinyanin, 6z-
glr bir gelecegin ilk isaretidir. Kultur ve sanat, bir arada yasamanin,
dayanismanin ve kolektif aklin en zarif yolu haline gelmistir.

Atatlrk’an “Sanatsiz kalan bir milletin hayat damarlarindan biri
kopmus demektir.” s6zl, Kadikdy’an sokaklarinda karsiligini bulur.
Buradaki sanat, herhangi bir odagin veya baski mekanizmasinin
gldimunde degildir. Semtin sahaflari, bagimsiz tiyatrolari ve atol-
yeleri fikri hir, irfani hdr sanatcilarin kalesidir. Ekonomik ve siyasi
baskilara ragmen sanati “bagimsiz” kilma cabasi, aslinda 6zgurlik
idealinin kulturel alandaki izdustimudur. Kadikéy’d bir “sanat mer-
kezi” yapan unsur, kilttrd siyasal bir bilin¢cle savunmasidir.

Ancak Kadikoy'in bu 6zgurlukel ruhu,

INVAJIANN.INGNVLSI

INVINITNILYNYS

AONIAVA

kentin giris kapisi olan Haydarpasa Gari’'nin dayanismasindan da

YENIDEN bl guc alir. Yillardir stiren o kararli nébet, bir kenti ve onun kamusal

mm mektedir.

hafizasini savunma kavgasi oldugunu kanitlamistir. Kadikdy’in
bugin bir sanat vahasi olarak nefes alabilmesi, o gardaki direnisin
yarattigi ideolojik koruma kalkani sayesindedir. Kamusal alanlarin
Ozellestirilmesine karsi ¢cikmak her duyarli vatandasin asli gorevi-
NEpgum dir. Kamu yarari ve toplumun ulasim hakkinin gozetilmesi ve gar
kululr- islevinin devam etmesi gerekmektedir. Sanat¢inin tuvalindeki 6z-
gurluk, Haydarpasa’'daki emekcinin kamusal bilincinden beslen-



Bu sanatsal zenginligin en somut ve carpi-
cl duragl kuskusuz Yeldegirmeni'dir. Ora-
da, tarihin yorgun ama magrur mimarisi ile
murallar devasa bir diyalog icindedir. Mural-
lar, kentin hafizasini ve o hafizayl gelecege
tasima iradesini tasir. Sokak sanati burada
sadece estetik bir tercih olmaktan ¢ikmis,
kamusal alan sanatla yeniden bulusmustur.
Mimari miras ile cagdas sanati bulusturan bu
doku, rant odakl kentlesme modeline karsi
“insan odakli ve 6zglir bir kent” idealinin so-
mut kanitidir.

Kadikdy’'iin bu entelektiel mirasi, koklerini
derinlerden alir. ilk belediye baskanimiz ve
bdyldk sanat¢ci Osman Hamdi Bey’in “Kap-
lumbaga Terbiyecisi’ndeki sabri ile buginin
genc sanatcisinin hir¢cin yaraticiligr ayni da-
mardan beslenir. Osman Hamdi’nin vizyonu;
kiltarin bir kentin sltstunden ziyade onun
asil karakteri oldugudur. Bizler bugtin, o mi-
rasi genclerin dinamizmiyle harmanlayarak
kultdrel bir streklilik insa ediyoruz.

Kadikdy bugtn ciddi bir ikilemle karsi kar-
slyadir. Semtin sahip oldugu bu bohem ve
sanatsal hava, sermayenin istahini kabart-
makta ve her mekani tek tip alisveris merke-
zine dondstidrme riskini beraberinde getir-
mektedir. Sanatcilarin ve genclerin yarattigi
bu atmosfer, ytkselen kiralar ve tek tiplesen
mekanlar nedeniyle kendi yaraticilarini dis-
lamaya baslamistir. Bu nedenle sanatci atol-
yelerini korumak, sahaflarin ve plakgilarin
yasam alanlarini savunmak aslinda bir kalttr
siyaseti meselesidir.

Bizim icin sanat, vitrinlerin arkasina sakla-
namaz. Sanat; sokaktadir, paylasimdadir ve
her seyden dnemlisi bir 6zglrlesme alanidir.
Gencler urettikce, kilturt toplumsal yasa-
min merkezine koyduk¢a hem sanat hem de-
mokrasimiz ve 6zglrlik tutkumuz da ytcele-
cektir.Kadikoy, gecmisin agirbasli birikimi ile
gencligin sinirsiz hayal gtictind bulusturan o
essiz sahne olmaya devam edecek. Biz genc-
ler bu sahnede daha 6zgir ve daha insanca
bir gelecegi ilmek ilmek dokuyoruz.

Siyasi bir sorumluluk olarak bizler, Kadikdy’u
bir aydinlanma merkezi olarak savunmaliyiz.
Kentsel rantin estetigi yok etmesine, muha-
fazakar ve gerici baskilarin yasam alanlari-
ni daraltmasina izin vermemek; Cumhuriyet
degerlerine sahip cikmaktir. Kadikdy; sanati
sokakla, gecmisi ise gelecegin aydinlik Ttr-
Kiye’siyle bulusturan bir kopraduar. Bu kopru-
yu korumak laik ve tam bagimsiz bir Kulttr
politikasinin en dncelikli gérevidir.

YENIDEN &
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sarat




TURAN EMEKSIZ OKUMA ATOLYESI
FREDRICH ENGELS

OMER

AILENIN, 6ZEL mLKivETiNvE DEvLeTin kbKeninesakrs; CAKMAK

Bu yazida Friedrich Engels’in Ailenin, Ozel MUlkiyetin ve Devletin Kdkeni
kitabini inceleyecegim. Bu kitap Uzerine Turan Emeksiz Okuma Atolye-
si'nde arkadaslarla birlikte tartisma imkani buldugumu da yaziya baslar-
ken eklemek istiyorum. Engels bu eserinde, aile, 6zel milkiyet ve devlet
gibi kurumlarin “dogal” ya da “degismez” olmadigini, toplumsal Gretim
bicimleri ve glindelik yasam kosullari icinde, tarihsel olarak maddi te-
meller Gzerinde sekillendigini savunuyor. Yalnizca gecmise dair bir anlat
sunmuyor. Buglin “normal” veya “degismez” sandigimiz diizenin hangi Ki-
rilmalar, ¢atismalar ve dondstmler icinden kuruldugunu gortntr kilarak
gelecegi yeniden disidnmenin kapisini araliyor.

ilk bolimde toplumsal 6rgltlenmeyi belirleyen temel etmenler inceleni-
yor. Bir yandan yasamin maddesel olarak yeniden tretimi (gecim araclari:
yiyecek, barinma, tretim araclari), 6te yandan “insanin kendisinin Ure-
timi” (soy, aile, akrabalik iliskileri) arasindaki karsilikli iliski agiklaniyor.
Dolayisiyla Engels icin “aile tarihi” sadece 6zel hayata dair bir merak degil.
Ozel mulkiyetin, siniflarin ve nihayet devletin dogusuna giden yolu anla-
manin birinci adimi.

Tarihsel Materyalizm

Kitap, Engels’in yakin arkadasi Karl Marx’in Kisisel notlarindan ve Ame-
rikall antropolog Lewis H. Morgan’in arastirmalarindan hareket edilerek
kaleme aliniyor. Engels, kitabin 6nsoziinde bu c¢alismalari tamamlama-
yI Marx’in kendisine olan bir “vasiyeti” olarak goérdtigtini de ifade ediyor.
Morgan’in akrabalik sistemlerine dair verilerini kullaniyor. Eski Toplum
(Ancient Society) kitabindaki teorilerinden faydalaniyor. Bu verilerle ev-
lilikten mirasa, ahlaktan glindelik yasama kadar uzanan genis bir alanda
politik bir cozimleme sunuyor.

Kitabl buglin hala canli kilan temel olgunun tarihsel materyalist perspek-
tifi oldugunu dasinldyorum. Bu yaklasim, aile-milkiyet—devlet Gclisin
yalnizca kltir, gelenek veya ideolojiyle aciklayan anlatilara karsi glic-
|0 bir itiraz niteligi tasiyor. Engels, tretim iliskileri, gecim yontemleri ve
mulkiyet dizeninin degistikce aile-miulkiyet—devlet iliskilerinin de do-
ndsttgund acikhyor.

Antropolojik Kaynaklar

Tarihsel ornekler somutlastirilirken genis

: bir karsilastirmali analiz yapilmis. Antik
YENIDEN be Yunan'dan ve Roma’dan, Kelt ve Germen
topluluklara, Hint topluluklarindan Kuzey
Amerika'daki yerli halklara ve Avustralya
kitasindaki kabilelere uzanan cesitli 6rnek-

lerle farkli toplumlarin akrabalik dizenle-
rini, miras ve miulkiyet iliskilerini, siyasal

kiilﬁir rgiitlenme bicimlerini yan yana getiriyor.
|

Engels’e gbre baslangicta toplumsal ha-
wmt yatin temel birimi buglnkl cekirdek aile
degil, genis akrabalik orgutlenmeleridir.

FRIEDRICH
ENGELS

OZ B MULKIYETTEN
VEDEVLETIN
KOKENT

M

LNAUNJ00 INIA ILTTAI
NGUNN INIA IASTIY



Bu dénemde belirleyici olan sey, bireylerin “6zel
hayat1” degil, soy birligi (gens) gibi daha kolektif
baglardan olusuyor.

ilkel Komiinal Aileden Tek Eslilige

Kitapta hatiri sayilir yer kaplayan kritik noktalar-
dan biri de kadinlarin toplumsal konumunda ya-
sanan kirilma Uzerine. Engels’in tarihsel bir ye-
nilgi olarak da ifade ettigi, kadinlarin toplumsal
konumundaki bu buytk kirilma, matrilineal, yani
soyun anneden yurtudugia diazenin (anasoyluluk
ve ana hukuku) terk edilmesiyle yasaniyor. Clink
eski donemlerde mevcut olan anasoyluluk diize-
ni, kadinlara yalnizca aile icinde ve miras konu-
larinda degil, akrabalik ¢rglitlenmesi ve toplum
icinde de gl veren bir dayanak olarak calisiyor.

Tek eslilikle beraber, babaligin ‘kesinligi” 6nem
kazandik¢a kadin cinselligi daha siki denetle-
niyor. Evlilik, servetin ve soyun givenceye alin-
masinin aracina dénutstyor. Medeni patrilineal
tek esli aile (soyun babadan yuridugi
diizen) Engels’e gore hicbir sekilde ro- g*
mantik bir ideal olamaz. Servetin ve
soyun glivenceye alinmasinin aracina
dondsur. ironik bir sekilde gercek aski
da sadece bu toplumsal kurumlardan 3
uzak yasayan yoksul kesimin yasayabil- Sl
digi tespitini yapar. ;

Bu dizen her cinsiyet icin ayni ahla-
Ki kurallari Gretmez. Resmi ahlak tek
esliligi herkes i¢cin kutsallastirir fakat
pratikte metreslik ve fuhus gibi bi- £
cimler erkek ayricaliginin strdi- &
gl kanallara dontstr. Bu konuda =
Engels’in hedef aldigi sey, birey-
lerin “kotd ahlaki” degil; mulkiyetin ve babaligin
kesinliginin dayattigi, kadin icin baski, erkek icin
ayricalik dreten yapisal bir ikiyGzlalaktdr.

Uretim Araglarinin Gelismesi ve
Servet Birikimi

ilkel kominal topluluklarda dretim ve tiketim
blytk olctde kolektif yurtdtgu icin, bugin an-
ladigimiz anlamda 6zel mulkiyet hentz belirleyi-
ci bir kurum degil. Akrabalik iliskileri ve ginlik
yasam, ortak kullanim ve paylasim pratikleriyle
ordlt bu dénem. Ancak hayvanciligin gelismesi,
tarimin yerlesiklesmesi, artan tretim ve kolecilik
pratiklerinin giclenmesi gibi etkenlerle servet
belirli gruplarin elinde birikmeye baslar. Engels
bu momenti, surdler, dretim araglari ve biriken
zenginligin  “sahiplenilebilir” hale gelmesiyle
aciklar: Arti Grtintin denetimi kimdeyse, mulkiyet
iliskileri de onun lehine sekillenir. Bu stire¢ sade-
ce ekonomik bir degisim degildir; miras, soy bagi

ve aile bigimleri Uzerinde de etkili olur.

“Ozel Kamu Giicii” ve
Sinif Egemenligi

Kitabin Gcunct biydk ayagi devletlerin olusu-
munu anlatir. Engels devleti, toplumun Ustliinde
duran tarafsiz bir hakem gibi gérmez. Devlet, si-
nif gceliskilerinin keskinlestigi bir asamada ortaya
cikar ve dizeni egemen sinif lehine sdrddrdr.

Burada Engels’in sik isledigi bir ayrinti, devletin,
toplumun kendiliginden orgitlenmesinden farkli
olarak ‘6zel bir kamu gticl’ yaratmasidir (ordu,
polis, hapishane vb.). Bu glicl ayakta tutmak
icin vergiler devreye girer. Memurlar giderek
‘toplumun Ustiinde’ konumlanir. Bu aygitlarin
hepsi toplum icindeki uzlasmaz sinif karsitlikla-
rinin yonetilemez hale gelmesinin Grintddr ve
varlik nedenlerini bu karsitliklarin sirmesinden
alirlar. Engels, bu ylzden siniflar ortadan kalk-
M t15inda devletin de tarihsel temelini kaybedip
‘sontmlenecegini’ sdyler.

Cikarimlar

Engels’in dayandigi antropolojik ve-
b rilerin bir kismi bugtin tartismal
.. olabilir; ancak bu durum met-
nin sundugu tarihsel materyalist
cercevenin politik gicunt ge-
cersiz kilmiyor.

Kisisel degerlendirmem, aileyi
kutsal bir ada, devleti tarafsiz bir
hakem, mulkiyeti de tartisilmaz bir hak gibi gor-
meye alismis insanlar i¢in bu kitap sarsici ola-
bilir. Ama tam da bu sarsinti, disinmenin bas-
ladigi yerdir. Engels’in 6nerdigi bakis, kurulmus
olanin degistirilebilir oldugunu, “dogal” diye ka-
bul ettiklerimizin ¢ogu kez tarihsel ¢catismalar ve
maddi ihtiyaclar icinde kuruldugunu hatirlatir.
Bu ylizden bu kitap yalnizca bir gegcmis anlatisi
degil, buglnt tar-
tismanin, buginu 1

yerinden  oynat- YENlDEN 63
manin ve gelecegi
yeniden  dusun-
menin de bir ara-
cidir.

kattur-
sarat
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